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Branislav Sprocha

Vzdelanog a vzdelanostna Struktira populacie Slovenska

Uvod

NajvysSie dokotené vzdelanie je dynamicky Strukturalny znak obgfisiva, ktory na
Slovensku po druhej svetovej vojne preSielkyeni zmenami. Samotna vzdelanostna
Struktara predstavuje dolezity ukazovateelkového rozvoja a vyspelosti danej krajiny.
MéZeme poveda Ze vzdelanie je vyznamnym faktorom ovplyjicim rézne sféry Zivota,
ako je postavenie v zamestnani, vySka zarobkutrivarové, postavenie v spotmosti,
zdravotny stav a iné.

Jednym z délezitych znakov vzdelavacieho systémuSlmvensku je jeho postupna a
dihodoba premena. Hlavnym smerom tohto procesugdopsetkym jeho skvalitnenie spolu
S0 zabezp®nim pristup@o najvysSieho vzdelanig najv&Siemu pdtu obyvatéov.

Postupna transformacia hospodarstva a presadzaxaaligstnej ekonomiky mali za nasledok
zmenu pohadu na hodnotu vzdelania, ktoré sa stalo jednyjddiezitejSich ekonomickych
faktorov. Tato premena so sebou priniesla okrerhdneZz zvySujaci sa zaujem o vysSie
stupne vzdelania. Vysledkom je vytvorenie tlaku zraeny vo financovani, legislative,

Strukture i obsahu vzdelavania na Slovensku.

Otéazok, ktoré sa bytostne dotykaju oblasti vzdelamzdelavania, vzdelavacieho systému a
s nimi spojenej vzdelanostnej Struktary obyVatea Slovenska, je nesfginé mnozstvo.

V nasej analyze sa zameriame len na niektoré paeci@roblémy, ktoré sa Uzko dotykaju
predovSetkym vzdelanostnej Struktlry a jej vyvojéage a priestore. Z tohtdddiska sme
preto pracu radenili do niekdkych na seba nadvazujucich kapitol a podkapitobrekt

tematicky m6zeme rozdéldo troch skupin.

Prva skupina sa zaobera charakterom vzdelavacigsténsu a jeho zmenami po druhej
svetovej vojne. V nadvaznosti nal je nasledne popisany zakladny vyvoj vzdelanostnej
Struktary obyvatkstva Slovenska a to nielen prostrednictvom statickgolfadu, ale tiez
aplikaciou dynamickej analyzy distriblcie vzdelamigdmci vybranych generacii. V praci je
pouzity nielen klasicky postup, ktory vyuZiva ¢pp a zastupenie jednotlivych typov

vzdelania, ale ten je navySe kombinovany s vekaoh)gvim a rénikom narodenia osoby.
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Okrem toho je predstaveny tiez vyvoj niektorychladkych ukazovatev z beznej evidencie
Skolskej Statistiky ako su pty Studentov alebo absolventov jednotlivych smp

vzdelavania.

Délezitou a neoddeliteou s@ag’ou prace je regionalny ptdd na disproporcie v rozlozeni
vzdelania v jednotlivych okresoch na Slovensku.vApmto pripade bolo potrebné vytizi

jemnejSich  Strukturalnych charakteristik v dosledkysokej vekovej heterogenity

regionalnych celkov. Okrem toho vysledkom tejasti naSej prace je vytvorenie typoldgie
okresov Slovenska pta vybranych charakteristickych znakov vzdelanosgtejktiry ich

populacii.

Posledn&agd’ prace sa zaobera analyzou medzinarodného postaSémienska z ltadiska
vzdelavania a vzdelanostnej Struktary v ramci krajOECD podla dostupnych
porovnaténych Uudajov. Ide predovSetkym o charakteristikuuldtirnych znakov, no
pozornog je venovana tiez niektoryndalSim problémom, ako je napriklad financovanie

Skolstva, participacia na vzdeldvani a podobne.

"Mgr. Branislav Sprocha. Pracagestkovym vystupom grantovej tlohy MS SR a SAV VEG/2/0213/09.

1. Vyvoj vzdelavacieho systému a Skolskej legislasi na Slovensku

Jednym z najdélezitejSich externych faktorov ovplyucich celkova vzdelanostnu Struktaru
je charakter vzdeldvacieho systému a jeho kvalitatkvantitativny vyvoj véase. UZ na
uvod méZzeme poveda Ze vzdelavaci systém na Slovensku preSiel v tiist@rkymi
zmenami, ktoré sa vyznamnou mierou podpisali pa@ssie zloZzenie obyvdigva podia
najvyssieho dokafeného vzdelania. Z tohto dévodu charakteristikael&adhcieho systému
predstavuje integralnu &&e’ analyzy, bez ktorej nie je Uplne moZné posudgsigasny i
minuly stav, vyvoj a diferencie vo vzdelanostnejiEture.

Vzhladom na charakter vzdelanostnej Struktary obyeata po druhej svetovej vojne,
moZeme z hadiska vzdelavacej sustavy rozligiekd’ko obdobi (etap) v jej vyvoji:

1. obdobie 1Ceskoslovenskej republiky aZ do roku 1948,
2. 1948 az 1952,
3. 1953 az 1959,

4. 1960 az 1975,



Prognostické prace, 1, 200<%. 2 147

5. 1976 az 1984,
6. 1985 az 1990,
7. obdobie po roku 1990 az docasnosti.

Jednotlivé etapy su v prevaznej mierglepené vznikom a pésobenim nového Skolského
zékona alebo niektorou vyznamnou legislativnoupaguine inou Upravou existujuceho
vzdelavacieho systému. Precad@nu produktivnu zloZzku obyvditgdva vzifadom na jej
vzdelanostna Struktdru je rozhodujuci vyvoj po drubvetovej vojne. Z tohto doévodu sa

preto zameriame predovSetkym na tieto vysSie uv@dbdobia.

1.1 Obdobie 1948 — 1952

V medzivojnovom obdobi bolo hlavnou snahou samoétaiCeskoslovenska odstrénna

Slovensku negramotnbspredovsSetkym prostrednictvom rozvoja elementarngkalstva.

Tato snaha bola aj napriek viacerym problémom napaiapinena a obyvdtvo Slovenska

vstupovalo do povojnového obdobia s uz takmer apbramotnotou.

Pravdepodobne naj#éi dopad na celld vzdelavaciu sustavu na Slovenskiyna aj
vzdelanostna Struktaru jeho obyvigeva mal vyvoj po roku 1948 a zavedenie zakona
95/1948 Zb. do praxk.Legislativne i prakticky bola vytvorena jednotriolska ststava.
Mladez sa mala vychovataa vyuwova spolane, bez rozdielu pévodu, spoemského
postavenia a naboZenského vierovyznania. Zakon gigfesol organizéné zjednotenie
Skolstva v celonCeskoslovensku a pré&l povinnl $kolski dochadzku z 6smich na deva
rokov. VSetky Skoly preSli pod spravu Statu. Zakkadvzdelanie zabezgmvané Skolami

prvého a druhého stiip bolo bezplatné, povinné a jednotné.
Skolsky systém zastreSeny tymto zakonom bol rongede troch stupov:

Prvy stupé tvorila narodna Skola. Jej ulohou bolo poskytovaaklady vSeobecného

vzdelania. Celkovo mala p@ostupnych rénikov.

Druhy stupé bol zloZzeny zo strednej Skoly, ktora svojou koroep nadvazovala na narodnu
Skolu a umot#ovala Ziakom dopltisi povinnu Skolski dochadzku. Tvorili ju Styri pagné
ro¢niky (6. az 9. rénik) a v podstate predstavovala tzv. niZSiu streskolu.

Treti stupé tvorili Skoly dvoch typov. Prvy predstavovali Sigbovinné, ku ktorym patrili

zékladné odborné Skoly. Poskytovali zaklady odblooné/zdelania a prehlbovali tak

1 7&kon sa wahoval na vetky stupne kol okrem vysokych, vdjgeis a teologickych.
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vSeobecné vzdelanie ziskané na Ustavoch prvéhouleéltts stupa. Spravidla mali tri
postupné réniky a boli povinné pre vSetkych Ziakov, ktori skdinSkoly prvého a druhého
stuma a nechodili do inych 3kal tretieho stiap

Druhy typ tretieho stuja sa skladal z vyberovych Skdl a to odbornych &kalysSich
strednych 3kol. Na odbornych Skolach bolzkd Studia kratSia ako Styri roky. Pripravovali
Ziaka pre utité povolanie a prehlbovali jeho vSeobecné vzdeladagastejSie mali dva alebo
tri postupné réniky. Stadium na vy3sich strednych $kolach trv&yo $oky a rozdéovali sa
na vysSie odborné Skoly a gymnazia. VysSie odbagkeély (pre pdnohospodarstvo,
priemysel, obchod, dopravu, Zenské povolania, uthéléinnog’, pre socialnu a zdravotnu
sluzbu, vyZivu a pod.) poskytovali vySSie odbornéSaobecné vzdelanie v takom rozsahu,
aby sa umoznil absolventom pristup na vysoké Skoly.

Gymnazia predstavovali tiez vyberoveé vysSSie stregkay, ktoré mali poskytovavysSie
v3eobecné vzdelanie v Styroch postupnychbnilmch. Ziaci vy3Sich odbornych $kél a

gymnazii po absolvovani Stvrtéha:ndka sa podrobovali zavereej maturitnej skiske.

1.2 Obdobie 1953 — 1959

V aprili roku 1953 bol prijaty novy Skolsky zakan 31/1953 zB. Ten vyraznou mierou
zmenil predchadzajuci systém. Zakladné bezplatrebbecné vzdelanie mala poskyttva
osemr@na stredna Skola a prvych osem postupnyc¢hikov jedenagocnej Skoly. Hlavnou
snahou zakona tak bolo zabesgepostupnog vychovy, vzdelavania a jeho skvalitnenie.
Paradoxne vSak povinna Skolska dochadzka bola esi@arz deviatich rokov na osem.
Osemr@né strednd Skola mala poskytévaakladné vSeobecné vzdelanie a pripravova
Ziakov pre povolanie, odbornu Skolu alebo pre \&/83eobecné vzdelanie.

Jedenadocna stredna Skola davala Zziakom v prvych ésmichuyposich r@énikoch zakladné
vSeobecné vzdelanie a v poslednych troch vysSSimbesmé vzdelanie a pripravovala
predovSetkym na Stidium na vysokej Skole. Posledmécniky boli vyberové a ukafené
maturitnou skdskou. Mohli ydo nich prijimani Ziaci, ktori UspeSne ukiinosemranu
strednu Skolu alebo Ziaci po absolvovani prvych iésmocnikov jedenddocnej strednej

Skoly3

2 Pravne Upravy vstapili do platnosti v $kolskomudl©53/1954.
3V pripade, Ze nebolo v obci moZné zriairednl Skolu, zriadilo sa aspprvych p& postupnych rénikov ako narodna

Skola. Prvy postupny toik vSetkych typov vSeobecnovzdelavacich Skol bigirpvnym.
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Odborné Skoly poskytovali odborné vzdelanie pre nglivé odvetvia narodného
hospodarstva, Statnej spravy a kultarneho Zivotatyidhto Skdl mohli by prijati absolventi
osemr@nych strednych Skol alebo po UspeSnom dkah 6smeho mika jeden&gocnych
Skol. Do odbornych Skél tak nastupovali Ziaci, ktskortili povinnu Skolsku dochadzku a
neboli zaradeni do c¢list Statnych pracovnych zaloh ani nepakreali v Stadiu na

vyberovych Skolach.

Zakon z roku 1953 upravoval tiez pripravu pedagogoadenim pedagogickych Skél pre
vzdelavanie dteliek materskych Skél, daitelov narodnych Skol, ditelov pre 6. az 8.
postupny ronik strednej Skoly a vysokych Skol pedagogickyctoré sluzili na pripravu
ucitelov 9. az 11. rénika jeden&3ocnych strednych Skol acitelov pedagogickych Skél a

odbornych Skal.

Okrem vysSSie uvedenych skdtmsti Skolsky zakon z roku 1953 nditval rodtom alebo
zadkonnym zastupcom povinrogrihlast’ svoje di€a k supisu a zapisu do Skoly a dpaby

dieta chodilo do Skoly pravidelne &as.

Legislativne tieZ pripravil pédu pre vznik Sirokébpektra mimoriadnych spésobov Studia,
ktoré sa vekou mierou podpisali pod Struktaru vzdelavaciehst@yu na Slovensku najméa
v 60. a 70. rokoch. P#d 813 sa pracujucim malo umognaby si pri zamestnani daplvali

a ziskavali v kurzoch alebo Skolach pre pracujueintielanie jedenémcénej strednej Skoly,

vyberovych odbornych skél alebo Skél pre vzdelagawitel’'ov.

V 50. rokoch doslo tiez k rozmachu odbornyctilist ako pripravok pre kvalifikované
robotnicke povolania. Poskytovali teoretické a agdBovedomosti pre pripravu dorastu.
Kodifikované boli zakonont 89/1958 Zb. Do sustavy strednych Skol vSak bdjafr az
zéakonom z roku 1960. Dovtedy boli absolventi totyjou 5kl brané ako osoby s najvySSim

dosiahnutym zakladnym vzdelanim.

1.3 Obdobie 1960 — 1975

K podobe stasného Skolského systému na Slovensku sa prvykidlizpa az reforma
Skolstva legislativne ukotvena v zakonel86/1960 Zb. z 15. decembra. Skoly a vychovné
zariadenia pokh neho vytvarali jednotnu Skolska sustavu, v ktgedpotlivé stupne a druhy

8koél na seba organicky nadvazuja.
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Zakladné vzdelanie bolo zdkonom povinné pre vsetlkadez. Povinna Skolska dochadzka sa
predzZila na devé rokov od Siesteho do 15-eho roku veku. Tento &gelavania poskytovali
zékladné dewdocné Skoly a prislusné &niky 3Skél pre mladez vyzadujuce zvlaStnu

starostlivos a tiez hudobné a tatree Skoly.

Zakladna dewvocna Skola bola rozdelena do dvoch s Prvy bol tvoreny 1. az 5.
postupnym roénikom a druhy 6. az 9. ¢nikom. Po 15. roku veku bol zriadeny Siroky systém
strednych a vySSich $kol. Poskytéviao mali podla Skolského z&kona odbornéilistia,
ucnovske skoly, stredné Skoly pre pracujucich, odbd&kay, stredné odborné Skoly, stredné
vSeobecnovzdelavacie Skoly, podnikové technickdyskmnzervatoria a prislusné araky

Skol hudobnych a tageych a tiez Skol pre mladez vyzadujucu zvlastnrosthvos’.

Odborné uilistia a wnovské Skoly poskytovali dhom odborny vycvik, stredné vSeobecné
vzdelanie a odborné vzdelaniecildvské Skoly boli tak pdé zakonac. 186/1960 Zb.

zaradené do systemu strednych Skél.

Stredné Skoly pre pracujucich dapvali a rozSirovali odbornu kvalifikaciu, vSeobecaé
polytechnické vzdelanie pracujlcich. Uspedné Stdholo zavdené maturitnou skaskou.

Absolvovanim tohto typu Skoly tak mohli Studentstigot’ na Studium na vysokej Skole.

Odborné Skoly poskytovali Zziakom stredné odborndelemie a ich ulohou bolo pripravi
mladeZ pre nizie technické, ekonomické, admirtistma a iné funkcie. Stadium na nich

trvalo dva az tri roky.

Stredné odborné Skoly davali uplné stredné odbuemdélanie a Stadium po Styroch rokoch
bolo ukorgené maturitnou skuskou. Absolventi tak mohli naséegokrgova’ v Stadiu na

vysokej Skole.

Stredné vSeobecnovzdelavacie Skoly uimaoali Ziakom Uplné stredoskolské a polytechnické
vzdelanie. Jednou z hlavnych uloh bola priprava §itelium na vysokej Skole, pam

$kolsky zakon stanoviliku Stadia na tri roky.

Podnikové technické Skoly poskytovali pracujucingrk boli vyweni v niektorom odbore,
stredné odborné vzdelanie, pripadne Uplné stredtmroé vzdelanie, potrebné stredné
v3eobecné vzdelanie a Specialne znalosti v pristn&dbore. [f¥ka Stidia bola stanovena na

dva az Styri roky.
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Podnikové instituty sa podiali na dalSom vzdelavani pracujucich, ktori dosiahli odigorn
alebo Uplné stredné odborné vzdelanie a mali viacr@dbornu prax. I1Slo o vySSie odborné

vzdelanie 3pecialne zamerané prétyrodbor. Stadium trvalo najmenej dva roky.

Konzervatéria predstavovali Stvotreeé Ustavy s Uplnym stredoSkolskym odbornym
vzdelanim v odbore hudba a tanec¢@m poskytovali potrebné vSeobecné vzdelanie. Ich
tlohou bolo pripravi Ziaka na Stadium na vysokej Skole umeleck&ilSie jedno alebo

dvojro¢né Stadium poskytovalo vySSie odborné vzdelanie.

Hudobné a tarmé Skoly boli koncipované ako Skoly pre mimoriadaéentované deti.
Poskytovali vzdelanie a vychovu podobnu zakladney&toénej Skole a v strednej
vSeobecnovzdelavacej Skole a odborné vzdelanie horedhudba a tanec. Pripravovali
Studentov na S$tudium na vysokej Skole umeleckejzk® trvania bola stanovovana

ministerstvom Skolstva a kultary.

Okrem vySSie spomenutych Ustavov boli zakonom enéda do Skolskej sustavy zaradené
dlhodobé a ostatné kurzy podnikovej Skoly pracezdelavacie zariadenia spoémskych
organizacii. U¥ené boli predovSetkym pre starSich pracujucich skytovali Specifické
odborné vzdelanie pre vykon nizSich technickychkanemickych funkcii. Ostatné kurzy

mali za ulohu prehlbovaa rozSirové odborna kvalifikaciu a Specializaciu.

Zakon¢. 186/1960 ako prvy v 819 pojednava o vysokych&htwolako o Skolach najvysSieho
stupia Skolskej sustavy. Ich poslanim padzakona bolo vychovavaa pripravova pre
priemysel, pthohospodarstvo, vedu, kultiru a ostatné Useky &poskejcinnosti potrebny

pocet politicky* a odborne vysoko kvalifikovanych odbornikov.

1.4 Obdobie 1976 — 1984

Nasledujlci vyvoj vzdelavacej ststavy bol pamrey prijatim dokumenty Daldi rozvoj
ceskoslovenskej vychovnovzdelavacej sustavgoku 1976. K jeho hlavnym diem patrilo
zavie$ postupne uplné stredné vzdelanie pre vSetku ml&eimozni jej tak ziska

vysokoskolské vzdelanie. V podstate to znamenato,vZetky tri typy stredosSkolskeho

4 Odkazy na potrebny pet, ¢ize paset vysokoskolakov, ktory je centraine planovanych#azame aj v zakonoch, ktoré sa
Specialne venuju vysokym Skolam.

5 Systém vysokych 3kl a v3eobecne vysoké Skolskentaké bolo riadené ptid Specifickych zakonoch o vysokych
Skolach. Ich zakladné znaky rozoberame v naSej piasie v zvlastnej kapitole venujucej sa vyvojsekého Skolstva na
Slovensku.
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vzdelania (tnovske, odborné, vSeobecné€) sa postupne mali bkai bolo umoznené
zavedenim &hovskych $kél s maturitou. Povinna Skolska dochadzkaretvila na desé

rokov. Do obsahu gymnazialnehciiva bola vioZzena skupina volileych predmetov
odborného zamerania s en posilnt’ moznosti uplatnenia absolventov v praxi¢pm eSte
v roku 1968 zakonont. 168/1968 Zb. bolo Studium na strednych vSeobextelgvacich
Skolach pretfené na Styri roky a Skoly sa premenovali na gyidn&amery projekty Dalsi

rozvojceskoslovenskej vychovnovzdeldvacej sustaweji‘zlegalizované v zakone 29/1984

o0 sustave zakladnych a strednych sSkél.

V roku 1978 zakonond. 63/1978 Zb. presli opatovne vyznamnou premendiadaé Skoly.
Na zakladnej dev@ocnej Skole od roku 1978 neotvorili prvécroky a zakladné devéocné

Skoly sa zrusili 31. augusta 1984.

1.5 Obdobie 1985 — 1989

Zakon¢. 29/1984 stanovil ako stredné Skoly stredné odbaokiliStia, stredné odborné Skoly

a gymnazia. Stredné odbornéiligtia predstavovali Ustavy, kde bolo mozné ztsk&redné
vzdelanie bez maturity alebo s maturitou. V prvorpgde iSlo o dvoj- az trojgmé Stidium
zakortené @novskymi skaskami. Pri Stvoréaom cykle sa Stadium ukéavalo maturitnymi
skuSkami. V ostatnych pripadoch pri gymnaziach.edstych odbornych Skolach i
konzervatoriach bolo Stadium Stvoir@ a Ziaci po uspeSnom absolvovani posledného
rocnika skladali maturitnd skusku. V podstate sa timla predstava zblizovania vSetkych

typov strednych Skol, k&e z nich bolo mozné pokiava’ na vysokej Skole.

1.6 Obdobie po roku 1989 aZz do ssnosti

Nastupom novych spatenskych, hospodarskych a politickych pomerov pairb889 preSiel
systém vzdelavania a vzdelavacej sustavy na Slaugnemerne vikou premenou. V roku
1990 bol zakonong. 171/1990 Zb. modifikovany Skolsky zakon z rokiB49K najv&sSim
Gpravam patrili predovsetkym kodifikacia pravnejbgktivity $kol, predzenie dzky
zakladnej Skoly z osem na déwébkov, skratenie povinnej Skolskej dochadzky ziateh
rokov na devg, umozZnenie vzniku sukromnych a cirkevnych Ské§cwitnych gymnazii,
vychovy a vzdelavania aj v cudzom jazyku (bilingnélvzdelavanie). Zribovatdom a

prevadzkovatéom Skol sa tak mohla staj sukromna alebo pravnicka osoba, pripadne tiez
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cirkevna alebo naboZzenskd spwmiog’ uznavana Statom. Okrem toho bolo umozZnené na
tychto $kolach vykonavavzdelavanie a vytbu za odplat§. Zakon stanovil, Ze Skoly su
samospravnymi institiciami a upravil ich pravomd@mpetencie a organizaciu. Zakladné
Skoly predzenim Stadia boli rozdelené do dvoch sioyg kde prvy predstavovali prvy az
Stvrty postupny rénik a druhy stupe piaty az deviaty rnik. Zakon tiez umoznil
koexistenciu prvych Styroch ¢nikov osemrénych gymnazii so zakladnou Skolou,¢om do
prvého r@nika sa spravidla prijimali deti, ktoré UspeSneoblmsvali Stvrty r@nik zakladnej
Skoly. Dizka Stadia na konzervatériach bola stanovena rek@vra v odbore tanec na osem

s ukorgenym absolutériom.

Vznikom samostatnej Slovenskej republiky sa doslagjivy recipoval platny pravny poriadok
z predchéadzajuceho obdobia. Tym sa [Fiéal platnog Skolského zakona z roku 1984. Ten
preSiel poas d’alSej svojej existencie viacerymi Upravami. K najgmnejSim patrili

predovsetkym:

Zakony¢. 230 a 231/1994 Zb., v ktorych sa ustanovovalislagvne prava narodnostnych
mensin na vzdelavanie v ich jazyku a vytvorili magtn pre podnikafisské aktivity Skol.

Zakon ¢. 6/1998 Zb. bol délezitym z pthdu dzky trvania vzdelania. Povinna $kolskéa
dochadzka nim bola prEgna opéina desérokov. Zakon tiez upravoval povinny postupny
prerod osemrinych zakladnych $kél na detracné, ktorym od Skolského roka 2000/2001
povinne prechadzaju vSetci Ziaci. dalSich zakonoch (napé. 415/2001 Zb.¢. 506/2001

Zb.) sa rieSil postupny presun kompetencii na ohcsamospravne kraje a tiez otazky

financovania zakladnych a strednych Skél.

V z4kone ¢. 408/2002 Zb. bola zakladnd Skola definovana ud Bl Skoly, ktory ma
spravidla devépostupnych rénikov s mozna%u zriadenia tzv. nultého ¢nika Ten mal bty
pripraveny pre deti, ktoré dosiahli vek Siestictkkaw, no nedosahovali Skolsku zredps
pochadzali zo socialne znevyhodneného prostredizhiadom na socialne a jazykové
prostredie nie je u nich predpoklad zvladnutiava prvého rénika zékladnej Skoly za jeden
Skolsky rok. Okrem toho legislativne zakotvil poaiasistenta &itel'a, ktory sa podi@ na
vytvarani podmienok nevyhnutnych na prekonavanignaajazykovych, zdravotnych a

socialnych bariér dit’a.

5 Detailné ustanovenie stkromnych a cirkevnych $kdb legislativne oSetrené vyhlaskou Ministerstalstva, mladeze a
Sportu Slovenskej republikg: 11/1991 zo 6. decembra 1990 o sukromnych Skadaeyhlaskous. 536/1990 z 30. oktébra
1990 o zridovani &innosti cirkevnych Skol.
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Celkovo presiel Skolsky zakon z roku 1984 dvadsiatiovelizaciami a Gpravami s viacerymi
snahami jednotlivych vladnych garnitdr o vytvoremievého Skolského zakona. Tento bol
prijaty Narodnou radou Slovenskej republiky az @@ja 2008 po takmer 24 rokoch. Z&kon
¢. 245/2008 Zb. o vychove a vzdelavani (Skolsky ndka o zmene a doplneni niektorych
zakonov predstavuje komplexny legislativny nastagberajlci sa Sirokym spektrom otazok
tykajucich sa vzdeldvania, vzdeldvacieho systémpod. Zakon zaviedol viaceré noveé
nariadenia, ktoré sa tykali predovSetkym formy assipu vydby. Z Hadiska konstitlcie
vzdelavacieho systému ja pozitivom jeho zasadamieudopskeho ramca v ramci klasifikacie
ISCED'.

Pod’a nového Skolského zakona predprimarne vzdelanskaza di€a absolvovanim

posledného rika v materskej Skole.
Zakladné vzdelanie sa deli na:
1. primarne — ziska ho absolvent poslednékinita prvého stujm zakladnej skol$,
2. nizSie stredné-— dosiahnu ho Ziaci:
» absolvovanim poslednéhaocroka zakladnej Skoly na druhom stupni,

e UspesSnym absolvovanim prvéha@mika p&rocného vzdelavacieho programu odboru
vzdelavania v strednej Skole, do ktorého sa prijiniéaci z 6smeho tmika zakladnej

Skoly,

e UspeSnym absolvovanim Stvrtého ¢ntka osemréného vzdelavacieho odboru

vzdelavania v strednej Skole,
» absolvovanim tretieho &aika vzdelavacieho programu praktickej Skoly.
Stredné vzdelanie séeni na:
1. nizSie stredné odborné vzdelanie (nizsie sekundfdraeiskavaju ho Ziaci:

e absolvovanim poslednéhoc¢rika dvojr@éného vzdeldvacieho programu v strednej

odbornej Skole,

" The International Standard Classification of Ediatat

8 U Ziakov s mentalnym postihnutim je to po absohrdyosledného tmika celej zakladnej Skoly.

° Dokladom o ziskanom stupni vzdelania je vysesie s dolozkou.

10 Dokladom o nadobudnutom stupni vzdelania a zéroxiskanej kvalifikacii je vysvegknie o zaversej skiske,
v webnych odboroch genych Statnym vzdelavacim programom mézedunkladom o ziskani kvalifikacie aj v§uy list.
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e UspeSnym absolvovanim poslednéhoénika vzdelavacieho programu odboru

vzdelavania v odbornontilisti, ktory sa ukokuje zaverénou skuskou.

2. stredné odborné vzdelanie (sekunddrne) ziska ho Ziak absolvovanim posledného
ro¢nika trojra&ného a najviac Stvoréaeho vzdelavacieho programu odboru vzdeldvania

v strednej odbornej Skole, ktory sa ukoje zaverénou skuskou.

3. Uplné stredné veobecné vzdelanie (vy3Sie sekusffarmr dostane ho absolvent
najmenej Stvorreného a najviac osemtoého vzdelavacieho programu odboru

vzdelavania v gymnaziu, ktory sa ukofe maturitnou skaskou.

4. Gplné stredné odborné vzdelanie (vy$Sie sekunddrreliskava ho Ziak Uspesnym
absolvovanim posledného ¢rdka najmenej Stvortmého a najviac p#ocného

vzdelavacieho programu odboru vzdelavania v stijeatitgornej Skole.

VysSie odborné vzdelanie (postsekundarne aleboiates) ziskava Ziak UspeSnym

absolvovanim:

* najmenej dvojrdného a najviac trojmého vzdeldvacieho programu odboru

vzdelavania v strednej odbornej Skole, ktory sandkje absolventskou skiskdiu

* posledného rnika suvislého 3Seésocného vzdelavacieho programu odboru

vzdelavania na konzervatoriu, ktory sa ukge absolventskou skuskou,

* posledného rnika suavislého oseméného vzdeldvacieho programu vzdeldvania

v tang&nom konzervatoritr.

Dizka povinnej 3kolskej dochadzky je padskolského zékona stanovena na 10 rokov a
nikoho nie je mozné oslobadbd jej plnenia. Prihlasovaciu povinmosa povinnu Skolsku
dochadzku ma pritom zékonny zastupca’alia. Okrem toho novy zakon tiez stanovil vySku
pokuty zakonnému zastupcovi v pripade, Ze si t@wanmos’ nesplini a tiez v pripade, Ze

ohrozuje vychovu a vzdelavanie théa, zanedbava starostlivo® jeho povinnu Skolsku

1 Dokladom o ziskanom stupni vzdelania je vysiesie o zaverinej skiske s dolozkou a dokladom o ziskanej kkalifi
je vywny list.

12 Dokladom o ziskanom stupni vzdelania je vysesie o maturitnej skuske.

13 Dokladom o nadobudnutom stupni vzdelania a zérowiskanej kvalifikacii je vysvefbnie o maturitnej skiske,
v Studijnych odboroch genych Statnym vzdeldvacim programom mézédnkladom o ziskanej kvalifikacii aj vyny list.

14 Dokladom o ziskanom stupni vzdelania je vysesie o absolventskej skiske a absolventsky dipl@ragom pouZivé
titul ,diplomovany Specialista — DiS*

15 Dokladom o ziskanom stupni vzdelania je vyssesie o absolventskej skiske a absolventsky dipl@ragom pouZivé
titul ,diplomovany umelec — DiS.art"
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dochadzku a dia neospravedinene vynecha viac ako 60¢wyacich hodin v prislusSnom

Skolskom roku.

Vyznamnou premenou v porovnani s predchadzajlicivojoyn presiel aj vzdelavaci systém.
Sustavu Skol tvoria: materska Skola, zakladna Skgyannazium, stredna odborna Skola,
konzervatorium, zakladna umelecka Skola, jazykokélaSa Skola pre deti a Ziakov so
Specialnymi vychovno-vzdelavacimi potrebami. Stée@koly predstavuju sustavu gymnazii,
strednych odbornych Skol a konzervatorium. Od $Hédie roku 2008/2009 tak boli zdruzené
stredné Skoly, stredné odbornéiligtia a wilistia premenované na stredné odborné Skoly

a Udaje o tychto Skolach su zahrnuté v sumarod¢tedrsych odbornych Skolach.

1.7 Vyvoj vysokoskolskej legislativy po druhej svetvej vojne

VysokoSkolské vzdelavanie preSlo v désledku zaviedeakona¢. 58/1950 Zb. o vysokych
Skolach z 18. maja 1950 pod centralne riadeniel®&2 vysokoSkolského zékona bolo
tlohou vysokych skél ako Skél najvySSieho spychovava odborne i politicky vysoko
kvalifikovanych pracovnikov. VSetky kompetencieradenie, zruSenie, Zovanie a delenie
vysokych 8kél, stanovovanie fakult,éenie a zmena miesta, nazvu vysokej skoly a fakult
patrili do rdk vlady, ktora tak konala v sulade larqmvanymi potrebami hospodarskej a

kultarnej vystavby Statu.

Vrchny dozor a sprava vysokych Skél spadali podistenstvo Skolstva, vied a umeni (a jeho

nastupcov \dalSom obdobi).

V duchu centralneho riadenia a planovania bol wgmg Statny vybor pre vysoké Skoly ako
poradny, iniciativny a koordigay zbor ministra Skolstva pre Studijné, orgatiggy

personalne a hospodarske zalezitosti vysokych Skol.

Studenti mali by pod’a vysokoSkolského zakona prijimani padgchopnosti, no doélezitymi
faktormi, ako uvadza zakon, boli tiez planovanisgurarstva, socialne a kultirne potreby
Statu.

Okrem toho zakon tiez uviedol do praxe, Ze Studijs&iZzobné plany pre jednotlivé Studijné
odbory stanovoval po dohode satastnenymiclenmi vliady minister Skolstva. Rovnako boli
v kompetencii ministra Skolstva aj skiSobné poryadWajetok vysokych Skél preSiel pod
vlastnictvo Statu. Bohoslovecké fakulty bolinagé zo siete vysokych Skél a zakon ich

podriadil do kompetencie ministra povereného riaae$tatneho Uradu pre veci cirkevné.



Prognostické prace, 1, 200<%. 2 157

V nasledujucich zakonoch o vysokych Skolach sawguai d’alSie zalezitosti tykajuce sa
vysokych 3kél. Tak napriklad zakan 46/1956 Zb. stanovil, Zelzku Stadia na vysokych
Skolach u¢uje minister Skolstva. Pdd 820 toho istého zakona boli zriadené mimoriadne
formy Studia, aby sa pracujucim umoznilo dosiahnysokoSkolské vzdelanie bez prerusenia
zamestnania. V zakong 19/1966 Zb. sa prvykrat objavuje, Ze vysoké Sksdydelia na
univerzity, vysoké Skoly technického, ekonomickélpolnohospodarskeho a umeleckého
smeru. Zakladnym druhom Stadia je riadne Studiungom Skoly mézu pokh potreby tiez
organizovd postgradualne, mimoriadne alebo iné druhy. Fortdgid sa delia na denné
a Stadium pri zamestnani. Riadne Stadium trva 8 edkov, préom vliada mohla vynimme
skratt’ alebo pref¥it dizku Stidia o jeden rok. Poslednym zékonom o vydoldkolach

v minulom rezime bol zakow. 39/1980 Zb. o vysokych Skolach, ktory vSak v patis

nepredstavoval Ziadny bod obratu vo fungovani hadb vysokych Skél.

Prevratnym v tomto smere bol az zakén172/1990 Zb., ktorym ziskali vysoké Skoly
opatovne svoje akademické slobody, autonémiu a spraeu. Vysoké Skoly su tak
samospravne institacie. O ich organizacéiranosti rozhoduju v sulade so zdkonom a v jeho

medziach organy akademickej samospravy.

Okrem toho zakon tiez deklaroval pravocaba Studovéa na vysokej Skole vo zvolenom
Studijnom odbore, ak ma Uuplné stredoskolské vzieladebo Uplné stredné odborné
vzdelanie a preukaze potrebnu sposobifoe toto Studium.

Novinkami v zakone boli zavedenie bakalarskeho i&ttmko obsahovo ucelenejsti
vysokoskolského Studia a mozrasskut@novat’ celozivotné vzdelavanie éanov. Do siete

vysokych Skol boli opatovne danené vysoké Skoly bohoslovecké a bohosloveckdtiak

VysokoSkolsky zakon z roku 1990 preSiel v naslecond obdobidalSimi zmenami a
doplneniami, ktoré sa objavili v zbierkach zakont®lo predovSetkym o zakony 41/1994,
¢. 324/1996, 30/1997 a 284/1997 Zb. Prvy sa doty&gnskych vysokych Skol, druhy hibsSie
prepracoval poévodny vysokoSkolsky zakon, napriklatianovil jednotlivé stupne
vysokoskolského $tudia a jehiZku, pojednaval o nestatnych vysokych $kolach a pod

V roku 2002 vstupil do platnosti novy zékon o vygok Skolachi. 131/2002 Zb. Pd@ neho
su vysoké Skoly verejné, Statne, sukromné a zalm@nPoda kritérii sa delia na univerzitné

vysoké Skoly a odborné vysoké kly

16 7akon tiez stanovil vysku pokuty pre osobu, kiposkytuje, organizuje alebo zabespie vysokoskolské vzdelavanie na
Uzemi Slovenska a nie je zo zakona vysokou Skd&hoarysokoSkolskou institticiou.
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Univerzitna vysoka Skola poskytuje vzdelavanie wdghych programoch vSetkych troch

stupiov a vykonava najma zakladny vyskum.

Odborn& vysoka Skola poskytuje vysokoSkolské vzdela Studijnych programoch prvého

stupia a vykonava najma aplikovany vyskum.

Vysoka Skola, ktora nie je danena ani medzi univerzitné ani medzi odborné kgsikoly,
poskytuje vysokoskolské vzdelavanie v Studijnyctogoamoch prvého stitp, druhého

stuma a vykonava zékladny vyskum.

Okrem uvedenych zakladnych oblasti sa novy vysalekl zakon venujelalSim sféram
vysokoskolského vzdelavania, ako su: verejna Skolgj sw@asti, Statne vysoké Skoly,
sukromné vysoké Skoly a zahramé vysoké Skoly, Studijny odbor, Studijny program
a Studijny plan, Stadium na vysokej Skole, Studenysokych Skol, zamestnanci vysokych
Skol, akreditacia, financovanie vysokych Skol até&ys socialnej podpory Studentov, Statna
sprava a reprezentacia vysokych Skol. Novy vysosls&ly zakon tak predstavuje komplexny

pravny nastroj.

Z pol’adu vzdelavania na vysokych Skolach je zasadnowamedlenenie klauzuly do
Siestejcasti zakona o piwe prijimanych Studentoch. Ten si na dennu fornudidt utuje
vysoka Skola sama. V pripade, Ze podmienky prijgpimi v&Si paet uchadzéov, prijati
budu ti, ktori preukazali najvysSiu mieru schopnaoat Studium pokth podmienok wenych
vysokou Skolou. Na Studium v jednom akademickomurok6Zze vysoka Skola prijana
externd formu Studia najviac taky qat uchadzéov o Studium, aky prijme v prisluSnom
akademickom roku na dennu formu Studia. Toto obrei@zsa vSak nevahuje na odborné

vysoké skoly.

V kapitole o financovani vysokych $kél je novym kom zavedenie Skolného a poplatkov
spojenych so Studiom. Zakladom pre ichtemie je na verejnej vysokej Skole 10 %
z priemerného balika pazi, ktoré pripadaju na jedného Studentéapoakademického roku
z celkovych beznych vydavkov poskytnutych minigieym Skolstva zo Statneho rozio.
Pre jednotlivé Studijné programy vysoka Skola aaggracné Skolné. To nesmie v dennej
forme presiahnil pé&’nasobok vysSie uvedeného zakladucr® Skolné v externej forme
Studia nesmie prekér sumu maximalneho &ého skolného. Student verejnej vysokej Skoly
v dennej forme $tadia, ktory neprekiloStandardn( fEku Stadia, Skolné neplati. Skolné a
poplatky spojené so Studiom na sukromnej vysoke]eSki utuje Skola sama vo svojom

vnuatornom predpise.
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Na druhej strane zakan 131/2002 Zb. tiez zaviedol systém socialnej poggtudentov, a to
priamou (Stipendium) alebo nepriamou formou (poskie ubytovania, stravovania,
prispevok na ubytovanie a stravovanie). Sem spaiikizvyhodnené p&&ky Studentom

v tzv. Studentskom pd&3kovom fonde.

2. Vyvoj vzdelanostnej Struktary obyvatd’stva Slovenska

2.1 Zdroje udajov a praca s nimi

Sledova@ vyvoj vzdelanostnej Urovne populacie Slovenskan@zné predovSetkymdiaka
vysledkom sitania 'udu, kde sa od roku 1950 kladigitanej osobe otdzka na najvySSie
dosiahnuté vzdelanie. Okrem tohcité¢ Udaje pouziné pre analyzu vzdelania poskytuje
tiez bezna Skolska Statistika. Prostrednictvondtypcstudentov a Ziakov v jednotlivych
stupioch a typoch Skbél a tiez v absolventov si mbézeme vytvdriurcity obraz
o zékladnych predpokladoch formovania vzdelanosiejktary. Zi&, tieto Udaje nie su
navzajom poprepéjarté,a preto z nich nedokdZeme Bpllivo konstruové vzdelanostni
Struktaru slovenskej populacie. Preto pre analyzdelanostnej Struktlry a jej vyvoj su

vysledky gitani jedingnym a zatiéi nevyhnutnym zdrojom udajov.

Vyhodou dét ziskanych z@itani je moznasich kombinacie slalSimi zigovanymi znakmi,
ako su vek, pohlavie, rodinny stav, na akom typelyskoto vzdelanie dosiahli, ale tiez
odvetvie narodného hospodarstva, ekonomicka aktieitto vSetko aj vo vzajomnom
regiondlnom pofade aZz do Urovne okresov a obci. Napriek nespogfleym moznostiam
tychto dat pre rozne analyzy, kde ako jedna z preeh vystupuje vzdelanostna Strukttita,
je potrebné upozortina niekdko obmedzeni respektive nedostatkov a problémavg kdo

sebou prinaSa praca s tymto zdrojom udajov. Tieem@&Zrozdeti do niekdkych skupin.

17 Najvassim problémom spominanych Gdajov z tohfadiska je, 7e nas informuju len o celkovonttpoZiakov alebo
absolventov jednotlivych typov Skél a stigy vzdelavania, no nepozname z nich K Studentov pokigvalo vo
vzdelavani na’alSom stupni, ktko ich na danom stupni k&h Tieto vSetky informacie by sme navySe eSte poivali ma

triedené navySe pdid veku, pohlavia dalSich dblezitych znakov beznetasanych pri &itani.

18 verky vyznam méa pre demografiu napriklad hodnoteniie plodnosti Zien v zavislosti od jej vzdelaniaba miera
homogenity uzatvaraného manzelstva zlpdi najvySSieho dokeéaného vzdelania nevesty a Zenicha.
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Prvl predstavujéas, kedy sa jednotlivé cenzy uskiri, a tym aj dzka intercenzalneho
intervalu. Sitania 1950, 1961 sa uskdtoli prvého marca, 1991 tretieho marca, cenzus
v roku 1970 prvého decembra &tanie 1980 bolo posunuté na prvého novembra. Eosle

sitanie v roku 2001 sa konalo 26. maja.

Tieto nerovnaké pozicietisani v ramci kalendarneho roku maju na vysledndelenostnu
v prvej polovici roka. Skolsky rok pre Ziakov zadtgich i strednych 3kél je z&seny na
konci juna. Rovnako je tomu v prevaznej miere widhiov vysokych Skol. Z tohto vyplyva,
Ze gitania, ktoré sa uskutnili skor, tieto osoby ukafujuce utity stupei vzdelavania &tali
ako osoby s nizSim stiipm vzdelania, kym ucéftani na konci roka boli tieto presuny vo
vzdelanostnych drahach zaznamenané. Z datumov tjegob <itani tiez vyplyva, ze
obdobie medzi cenzami nebolo vzdy rovnako dlh& zohrava predovSetkym

v longitudinalnej analyze vyvoja vzdelanostnej Ktéwy délezitl ulohu.

Do druhej kategérie mézeme zartadozdiely z poliadu systému ¢tavania obyvatéstva.

V roku 1950 iSlo o pritomné obyvditvo, ¢ize obyvatéstvo, ktoré bolo v rozhodujucom
okamihu zistené ako pritomné v danom miesitasieho obvodu bez $adu na to, kde
v skut@nosti mali trvaly pobyt. Od ¢tania 1961 je prave miesto trvalého pobytu

rozhodujucim znakom, na zaklade ktorého sa triesiédky ziskané vysledky.

Jednotlivé cenzy zfevali najvysSie dosiahnuté vzdelanie v ré6znych diialch, kedy boli
v platnosti rézne 3kolské zakony, a tym Bjka jednotlivych stujpov vzdelavania a celkovy

systém a organizacia Skolstva. Vychadzalo sa tdl zplatného Skolského zakona.

Okrem tychto problémovych oblasti je potrebné spoin este jednu skutmos’. Udaje zo
itania v podstate vfhdom na spdsob Zisvania deklarativnou metédou nemozu bgké
spd’ahlivé ako udaje ziskané zo Skolskej bilancie cotguh Ziakov a absolventov
jednotlivych stupov vzdelavania, foriem a typov Skol. Metodika, kesilylo gitacieho harku
uvadza svoje najvysSie dosiahnuté vzdelari¢arsd osoba sama bebalSej dodaténej
kontroly tohto zapisu, moézZe viek urtitému skresleniu skutmého stavu. Na jednej strane si
¢ag’ 0sdb mdze uvig’'s nedopatrenim pripadne vedome vySSie vzdelanie, taku je
v skuta@nosti, alebo ho zapiSe tak, Ze ho nie je ma¥aié] spracovav désledku napriklad

vynechania zapisu v domnienke, Ze nie je potrebré&gaa’ zakladnu Skolu alebo Ziadne



Prognostické prace, 1, 200<%. 2 161

dosiahnuté vzdelanie. V druhom pripade sa potork@udvani a spracovaniitania presunie

takato osoba do kategdrie nezisteni.

2.2 Zakladna analyza vyvoja vzdelanostnej Struktary

Vyvoj urovne najvysSSieho dosiahnutého vzdelaniaaméhno podielom os6b v jednotlivych
vzdelanostnych skupinach z celkového ¢tpo obyvatéov starSich 15 rokov medzi
jednotlivymi  gitaniami 1950 az 2001 poukazuje jednazra na trend zlepSovania
vzdelanostnej Struktliry populacie Slovenska po ejrigvetovej vojne. Priestor na takyto
dynamicky vyvoj Struktdry bol v povojnovych rokocbbrovsky. V podstate mézeme
povedd, Ze v medzivojnovom obdobi sa podarilo sice odgtraegramotnas slovenskej

populacie, no t& mala v drvivej &&ine len najnizSie elementarne vzdelanie. Dokatoiju

vysledky gitanialudu z roku 1950.

Ako je z nich vidi€, aspa z&kladné vzdelanie malo v tomto roku viac ako 98¥gvatéov.
Prave tento typ vzdelania vyrazne dominoval s také@8o zastupenim. Podiel oséb, ktoré
dosiahli vySSie ako zakladné vzdelanie, tak predsta nigo viac ako 7 %, péom vo vyssej
miere iSlo o muZov ako o Zeny. Kym v Zenskagti len priblizne kazda dvadsiata Zena zo sto
Zien starSich 15 rokov mala vysSie ako zakladnélanie, u muzov to bol takmer kazdy
desiaty. Zo Struktury stredoskolského vzdelaniavigget, Ze utiti prevahu malo u Zien
neuplné stredné vzdelanie, kym u muzov to bolals8kolské vzdelanie ukdené maturitou.
Patet i podiel os6b s vysokoSkolskym vzdelanim dosahav tomto obdobi minimalne
hodnoty. Aj napriek tomu vSak vidigZe v terciarnej sfére vzdeldvania existovali relyd

medzi muzmi a Zenami.

Celkovo mbézeme povetlaZze vzdelanostna Struktira obyvstea Slovenska po druhej
svetovej vojne bola do Vkej miery homogénna a &isne vémi nizka. Dosiahnutie
zékladného vzdelania a tym aj absolvovanie povirsigjiskej dochadzky predstavovalo
dlhodobo v slovenskej populacii vSeobecne platr§ireko rozSireny vzdelanostny model.
V pripadoch, kedy nebola naplnena vzdelanostnaadwkiortenim len zakladnej Skoly, je
vidiet pomerne vyrazné rozdiely medzi pohlaviami. Na tomieste je potrebné podotkhu
eSte jednu dolezitu pripomienku. Aj napriek tome, iac ako 90% zastUpenie Zien so

¥ Ak sa pouzivaju dostatne veéké sibory udalosti, tieto nedostatky nemaju takiziedny vplyv na vysledné hodnoty
skimaného javu. V nasom pripade sme s touto skupiséb pracovali len v minimalnej miere, omin pravdepodobne
v prevaznom pite by bolo mozné ich zaradilo skupin bez vzdelania pripadne zakladné vzdelani
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zékladnym vzdelanim a 88% podiel muzov s rovnakypom vzdelania hovori o vyznamnej
rovnorodosti ukoteného vzdelania v populécii Slovenska, v skutsti mohla by celkova
dizka vzdelavania a tym aj kvalita dosiahnutého \emtiel medzi muZzmi a Zenami vyrazne
rozdielne. Zi#i pre tito analyzu nam chybajfialsie potrebné Udaje, a preto sa dgjlej

nembdzeme venova

Okrem tychto poznatkov nas vysledkytania z roku 1950 upoziuja na utité disproporcie
vo vzdelani z Padiska veku. Aj napriek tomu, Ze v prevaznej mieok zakladné vzdelanie
najvyssou métou u vsSetkych vekovych skupin u obpohlavi, je mozné vidie Ze
predovSetkym u 25 — 40¢oych muzov doslo vo ¥8ej miere k pokr@vaniu vo vzdelavani.

Graf ¢ 1: Vzdelanostna Struktira obyvdtstva Slovenska v zavislosti od veku a pohlavia/fzodysledkov &tania z roku
1950

zakladné m stredné bez maturity = stredné s maturitou M vysokoskolské ¢ bez vzdelania a nezistené
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Zdroj: Historicka statisticka s@nkaCSSR
Medzi itaniami 1950 a 1961 zaznamenala slovenska popul&cimierne zvysenie P a

podielu osbb, ktoré dosiahli vySSie ako zakladnéelamie. Celkové zastupenlwdi so
zékladnym vzdelanim sa znizilo na ardv@s %, préom rozdiely medzi muzmi a Zenami
zostali nd’alej zachované. VySSie ako zakladné vzdelanie u 4861 malo viac ako 12 %
obyvatdov. Prevahu u muzov i Zien malo UpIné stredoSkolzkielanie. V muzskejasti sme
dokonca svedkami poklesu zastupenia 0s6b s neuptrgdoskolskym vzdelanim. Najig
narast v intercenzalnom obdobi tak zaznamenaldipaste oséb s Uplnym stredoSkolskym a

vysokoskolskym vzdelanim.

V kontexte celej populacie sa medzi rokmi 1950 &119zdelanostna uroxeSlovenska
vyraznejSie nezvysila. To vSak Uplne neplati ptadieom polfade na dosiahnuté vzdelanie

v kombinacii s vekom. Pri porovnani grafu2 s predchadzajicim z roku 1950 je zrejmé, ze
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najvasie zmeny nastali predovSetkym vo vekovej skupibea2 50 ronych osob, kde
u muzov i zien bol podiel 0oséb s vyS§Sim ako zakjaudnzdelanim najvyraznejsi. Dokonca aj
v najmladSej vekovej skupine 15 — 24¢mgch je zretény rozdiel v porovnani
s predchadzajucintganim. Graf tiez plasticky poukazuje na zvySenmgvphy muzskefasti

v kategorii vysokoskolskych absolventov vo veku 2%0 rokov, pdom najmé vo veku

25— 29 a 30 — 34 rokov sa pomer medzi muzmi amepasunul na stranu muzov.

Graf ¢ 2: Vzdelanostna Struktira obyvdtstva Slovenska v zavislosti od veku a pohlavia/fzodysledkov &tania z roku
1961
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Zdroj: Historicka statisticka s@nkaCSSR

O necelych desaokov neskor bol pd@ vysledkov &itania uz zretiny pokles podielu oséb
len so z&kladnym vzdelanim. Tento stav bol podmmgneiacerymi faktormi. Prvy
predstavuje zmena v Zvani a publikovani oficidlnych Udajov z@itni o najvySSom
dosiahnutom vzdelani. Kym v cenzoch z rokov 193@@1 boli osoby vyéené v niektorom
z wnovskych odborov zaradené do skupiny os6b so zajadmzdelanim, pri&tani 1970 sa

presunuli do kategorie stredoSkolského vzdelanzani&turity (stredné odborné).

Na druhej strane prispel k narastu podielu oséle(pimym stredosSkolskym vzdelanim tiez
postupny rozmachaiovskych Skol, tnovskych odborov a ich zvySujuca saloba u osdb
muzského pohlavia. Vysledkom bol nielen narasttypostudentov, ale tiez absolventov
jednotlivych @novskych odborov. Okrem toho pokles podielu osé&dadnym vzdelanim
bol podmieneny aj postupnym vymieranim starSej [#mpe, ktord mala v prevaznej miere len

zakladné vzdelanie.

Délezity znak v tomto procese predstavoval faktyvZgodstate az do 50. rokov sa uUrbve

vzdelania nadobddala prostrednictvom denného Stidla v 60. a 70. rokoch doSlo
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k velkému rozmachu réznych externych foriem so snahogsitzvdosiahnuté vzdelanie

u pracujuacich osob, ktoré vzdelavacim systémomlipresinulosti.

V celej populacii Slovenska tak pkadvysledkov &itania priblizne 61 % osdb malo zakladné
vzdelanie. Rozdiel medzi muzmi a Zenami sa vSalkaang zvysil. Kym v roku 1961 bol
podiel Zien so zakladnym vzdelanim len o 3,3 % yw88oku 1970 predstavoval takmer 23 %
viac. V muzskej zlozZke priblizne kazdy druhy muZl mea zakladné vzdelanie, kym u Zien to
bolo u siedmich z desiatich. Popisovana zmena pothnienena predovsetkym dignenim
absolventov &novskych odborov z kategodrie zakladného vzdelanighazalenenim do
odborného stredoskolského vzdelavanial Zidedenie Gdajov z tohtoigania neumoduje
zvla¥ vymedzi’ absolventov &novskych odborov a zvléSodbornych Skél. Tato moznos
mame az pri nasledujlucich trocliitaniach, a preto vzdjomné porovnanie dat s cenzami
vroku 1950 a 1961 je do ditej miery mozné len prictani podielu os6b s odbornym
vzdelanim bez maturity a zakladnou Skolou. V talkomtipade sa potom rozdiel medzi

muzmi a Zenami rapidne zmenSuje.

Sitanie 1970 poukazuje aj ralSi dblezity znak vo vyvoji vzdelania na Slovenskko je
zrejmé z grafu¢. 3, medzi muzmi a Zenami sa vytvorili vyznamneédiely v spdsobe
ukontovania stredoSkolského vzdelavania. Kym v muZzsKegke dominovalo stredné
odborné vzdelanie bez maturity, ktoré ziskali v@Sude pripadov vytenim v niektorom

z wnovskych odborov, u Zien sa stale viac presadzoxekanie Uplného stredoSkolského
vzdelania. Tento fakt je zrdtee vidi@’ predovSetkym vo vekovej skupine 15 — 30nych.
Okrem toho u muZov je tiez mozné pozomyvde prevaha neuplného stredoSkolského
vzdelania bola najvySSia u 0s6b 25— 3d4ngeh, prEom s narastajucim vekom sa znizuje.
Uvedené zistenie podporuje tvrdenie, Zze rozmasiowského vzdelavania v 50. a najma 60.
rokoch sa pozitivnou mierou podpisal pod vysledkifasia 1970 v mladSich vekovych

skupinach.

Z grafu¢. 3 je zrejma eSte jedna dbélezita vec a tou jelpasie vysokoSkolsky vzdelanych
os6Ob. V podstate vo vSetkych vekovych skupindgboj@er medzi muzmi a Zenami posunuty

na muzsku stranu, no v populacii 25 — 28wah sa ich zastupenie uz takmer vyrovnava.

Na zaiatku 70. rokov vzdelanostna Struktira Zenskej [fpe ako celku eSte stale
zaostavala za muzskaiag’ou. Ak sa vSak zameriame len na najmladSie vekau@isy,

u ktorych uz ma zmysel hovério ukortenom vzdeldvani, zistime, Ze sice podiel Zien so
zékladnym vzdelanim bol stale vyznamnejSi, no pastie oséb s Uplnym stredoSkolskym

vzdelanim postupne prevysilo ich podiel v muZzskesize.
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V nasledujucich intercenzalnych obdobiach sa nastatrend zniZovania zastupenia 0so6b len
so zakladnym vzdelanim postupne prehlboval, 8tasi 1980 bolo na Slovensku eSte viac
ako 50 % obyvatmv so zakladnym vzdelanim, no v roku 1991 sa idtigd@nizil na 38 % a
pod’a poslednéhoc#tania to bolo len 26 %. Tento proces vyraznejsielyrnil Zensku
zloZku populacie, kde medzi rokmi 1970 a 2001 doglpoklesu zastupenia osb6b so
zékladnym vzdelanim z Urovne 72 % na 32¢%e o ni€o viac ako 40 %. U muZov tento
vyvoj nemal taku dynamiku, K&e tu bol mensi priestor na zniZovanie ako u Zinviac
ako 30 rokov tak podiel muzov starSich 15 rokowz&kladnym vzdelanim poklesol zo 49 %
na 20 %. Okrem pokéajuceho zvySovania vzdelanostnej Urovne sa podo t@mbces
podpisoval¢oraz viac faktor vymierania starSich generacii. & @byvatéstva narodeného
pred prvou svetovou vojnou a v medzivojnovom obdizbpostupne znizovala, az ptitani
2001 zohravali len minimalnu dlohu a ovpipwali predovSetkym vzdelanostné pomery

vekovych skupin starSich ako 65 rokov.

Graf ¢. 3: Vzdelanostna Struktira obyvdtstva Slovenska v zavislosti od veku a pohlavia/fzodysledkov &tania z roku
1970
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Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov k 1.12.1970. T&ky za SSR

Rozvoj vySSieho ako zakladného vzdelania, ktorytaigso druhej svetovej vojne, sa tak
mohol prejaw aj pri polfade na cellu populaciu Slovenska bez rozdielu vako.je vidie’

z tabu’ky ¢. 1 a grafow. 4 — 6, medzi rokmi 1980 az 2001 doSlo predovsetkymuzskej
Casti kd’alSiemu posilovaniu zastupenia 0sdb s neuplnym stredoskolskyatelaaim.

V poslednej dekade v3sak uz iSlo len o mierny namstla itania 2001 u muzov tvorili

osoby so stredoskolskym vzdelanim bez maturity slew 37 %, ptiom od roku 1991 bola
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skupina muzov s tymto typom vzdelaniadaatejSou v celej muzskej populacii. U Zien bol
tento vyvoj podobny, no odohral sa na vyrazne nid&e/ni. Poda poslednéhocgtania malo
stredna Skolu bez maturity len o &eviac ako 22 % Zien.

Rozdielne vzdelanostné drahy a aSpiracie v predelpdcbm rezime sa vyraznou mierou
prejavili v zastupeni os6b s uplnym stredoSkolskyndelanim. To sice zaznamenalo aj
u muzov v poslednom intercenzalnom obdobi vyznanérast, no ten anidaleka nedokazal

pokryt vel’ké zaostavanie tejto skupiny v porovnani so Zenskoidkou. Medzi rokmi

1970 — 2001 sa podiel Zien s Uplnym stredoSkolskydelanim zvysil z necelych 13 % na
35% a u muzov rovnako z necelych 13 % len na 2¥Hkvnu Ulohu v tomto procese mali
predovSetkym absolventi strednych odbornych SkétigsSt s maturitoucim sa zvyraznila

disproporcia medzi zastupenim 0s6b s Uplnym stkedlsisym vzdelanim ziskanym na
gymnaziu (vSeobecnovzdelavacej strednej Skole) atmanej odbornej Skole s maturitou.
Vysledky gitania 2001 tak ukazuju, Ze Uplné stredoskolské&harde ma v populacii starSich

15 rokov na Slovensku takmer kazda tretia osoba.

Narast potu i podielu zaznamenala tiez skupina absolventgsokych Skol. Kym v roku
1970 bolo v populacii Slovenska necelych 100 tisjsokoSkolsky vzdelanycliudi a ti
predstavovali len 3 % populacie, o désakov neskor to bolo uz viac ako 190 tisic s 5,2%

v roku 2001 dokonca uz viac ako 423 tisic s takb®86 podielom.

Ciasta:ne rozdielny vyvoj z fadiska dynamiky narastu zasttpenia vysokoSkolskgtenych
os6b bol medzi muzmi a Zenami. U oboch pohlavi teraenzalnych obdobiach doslo
k zvySovaniu pétu absolventov a ich podielu, no rozliSovali santenzite tohto procesu.
Kym medzi rokmi 1970, 1980 a 1991 rastlo zastupenselovSetkym v muzskej zloZzk&m
sa rozdiely medzi pohlaviami z&&ovali, v poslednom obdobi medzi rokmi 1991 a 2001
sledujeme v&ie tempo u Zien. V roku 2001 vysokoSkolsky vzdelamzi tvorili 11 %

z celkového p&tu muzov na Slovensku a Zeny 8,7 %. Detailne mézem® vyvoj vidie¢

v tabu’ke ¢. 1 a v kombinacii s vekom tieZz na grafoth5 — 6. Z nich je zrejmé, Ze najméa
v najmladSich vekovych skupinach postupne dochéakizdalSej kvalitativne] premene
vzdelanostnej Struktury populacie Slovenska. Taienemamky zvySovania vahy osob
s uplnym stredoSkolskym vzdelanim a absolventowkysh Skol. Na tento vyvoj existuje
pomerne Siroky priestor, ktory sa vytvoril po drulsretovej vojne uprednagivanim
stredoskolskych odborov bez maturity a obmedzovaniysokoskolského vzdelavania

z hradiska potu Studentov ako aj absolventov vysokych Skél.
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Graf ¢. 4: Vzdelanostnd Struktdra obyvdtstva Slovenska v zavislosti od veku a pohlavia/fsodysledkov &tania z roku

1980
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Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 1. 11. 1980. Obyvateo, domy, byty a domacnosti SSR

Graf ¢. 5: Vzdelanostnd Struktdra obyvdtstva Slovenska v zavislosti od veku a pohlavia/fsodysledkov &tania z roku

1991
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Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 1991. Obyvésevo, domy, byty a doméacnosti. Republika slovenska
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Graf ¢ 6: Vzdelanostna Struktira obyvdtstva Slovenska v zavislosti od veku a pohlavia/fzodysledkov &tania z roku
2001
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Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 2001.

Poslednou skupinou, ktorej sme sa Zatiavenovali, sU osoby, uvadzajlce gitaniach, ze
su bez vzdelania. Zakladnym znakom vo vyvoji tsjapiny je, Ze po druhej svetovej vojne
sa paet i podiel tychto os6b na Slovensku postupne z@ilzgricom tvorili len zanedbatad
¢ad’ populécie. Uz pri@tani v roku 1950 celkovy get oséb, ktoré neukditi Ziadny stupé
vzdelavacieho procesu, bol len ¢veviac ako 40 tis. Podiel 1,6 % z celkovéhoditpo
pritomnych obyvatév starSich 14 rokov tak jednozin@ potvrdil na jednej strane spravtios
rozhodnutia pou¥ipri cenze ukazovateajvyssieho dokateného vzdelanfd a na druhej ich

vel'mi nizke zastupenie.

20 Do roku 1950 sa prictaniach pouZival ako objektivny znak mapujici vadestn( Grovie poset a podiel 0sob, ktoré
vedeli ¢itat’ a pisd respektive lertitat’ alebo pisa Ked'Ze vSak v medzivojnovom obdobi bol problém negramsti na
Slovensku vyrieSeny, nemohol uZ objektivne posudzwezdelanostnu Struktdru populacie.
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Tabu’ka ¢. 1: Vyvoj zakladnych ukazovaltev vzdelanostnej Struktiry obyvadistva Slovenska starSieho 15 rokov

NajvysSie 1950 1961 1970 1980 1991 2001
dokonéené abs. v abs. v abs. v abs. v abs. v abs. v
. _ % _ % _ % _ % _ % _ %
vzdelanie tis. tis. tis. tis. tis. tis.
Obyvaté’stvo spolu
zakladné 2191,0| 89,5 | 2441,71 85,4 2006,2 61,0 190B,9 51,7 2,8138,3 | 1130,7| 26,3
stredné bez
maturity 89,1 3,6 105,1 3,7 681,5 20, 860,6 23|3 1114,72 281264,1 | 29,4
Uplné stredné 78,0 3,2 198,0 6,9 419,8 12,8 663, 18/0 957,9 241378,1 | 32,1
v tom: vSeobecné | 31,5 1,3 75,4 2,6 123,9| 3,8 152, 7 4,1 1690 48 ,£535,9
odborné 46,6 1,9 122,6 4,3 2959 9,0 511,0 13,9 788,9 191P098,0 | 25,6
vysokoSkolské 13,5 0,5 45,6 1,6 99,9 3,0 190,3 5,2 306)9 7,8 3123,9,9
bez vzdelania 40,1 1,6 441 1,5 30,3 0,9 27,6 0,7 27,0 0,7 15% 4 0
obyv. 15+ 2446,8 | 100,0f 2859, 100,0 3288,2 100,0 3689,1 10689b4,5| 100,00 4297,3 100,0
Muzi
zakladné 1024,2 | 87,8 1166,2 83,7 789,72 49,8 775(3 43,4 58130,6 | 415,6 20,2
stredné bez
maturity 483 |41 | 529 | 38 | 5022 314 5679 318 6994 36888 | 374
Uplné stredné 52,4 4.5 110,4 7,9 207,4 12,9 301,2 16|18 412,2 215094,4 28,9
v tom: vSeobecné | 22,5 1,9 42,1 3,0 53,1 3,3 62,0 3,5 63,9 3,4 89,4 3 4
odborné 29,9 2,6 68,3 4,9 154,3| 9,6 239,2 134 3483 18,31, 74 | 23,9
vysokoSkolské 11,7 1,0 36,8 2,6 69,5 4,3 117,4 6,6 178|7 9,4 @28,11,1
bez vzdelania 16,0 1,4 17,1 1,2 11,7 0,7 10,2 0,6 10,6 0,6 711 3 0,
obyv. 15+ 1166,6 | 100,0f 1393, 1000 1601,6 100,0 1788,3 1D08P9,4| 100,00 2058,2 100,0
Zeny
zakladné 1166,8| 91,1 1275,6 87,0 12171 72,p 1138,5 59,6 ,993p45,3 | 715,2 31,9
stredné bez
maturity 40,8 3,2 52,2 3,6 179,4| 10,8 292.7 15/4 415,3 20495,3 22,1
Uplné stredné 25,7 2,0 87,5 6,0 212,4 12,4 362,5 19/1 545,7 26,683,6 35,0
v tom: vSeobecné | 9,0 0,7 33,3 2,3 70,8 4,2 90,7 4.8 10501 5,1 164(0,3
odborné 16,7 1,3 54,2 3,7 141,6 8,4 271,8 14,3 440,6 21,406,3% | 27,1
vysokoSkolské 1,7 0,1 8,8 0,6 30,5 1,8 72,9 3,8 128,p 6,4 194(4.,7 8
bez vzdelania 24,1 1,9 27,0 1,8 18,7 1,1 17,4 0,9 16,4 0,8 85| 4 0,
obyv. 15+ 1280,2 | 100,0 1466,0 1000 1686,6 100,0 19Q0,8 1DQ@H5,1| 100,00 2239,1 100,0

Zdroj: Historickéa Statisticka tenkaCSSR, $itanieludu, domov a bytov 1991 a 2001
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V nasledujucich medzicenzalnych obdobiach pokldgatoval a to ako dbésledo&alSieho
rozvoja vzdeldvania a najma postupného vymieranaidej populécie. V prvom spominanom
pripade iSlo o snahu speéhwsti prinutt k povinnej Skolskej dochadzke aj skupiny o0sdb,
ktoré sa vo vSeobecnosti vyzoaali negativnym vezahom Kk tejto aktivite, a to aj za cenu
réznych donucovacich prostriedkov. Okrem toho wkore aspd zakladného vzdelania
umoznilo rozSirenie siete a celkového rozvoja $pegch Skol pre hendikepované deti.
V roku 2001 poet osdb bez vzdelania predstavoval hodnotu 15d&afiadi, ¢cim tato skupina
tvorila len 0,4 % z celej populacie Slovenska sfafs rokov?* Na zaver tejtoiasti este
spomenieme, Ze z gendrovéhtatiiska vo vSeobecnosti platilo vo vSetkydditaniach, Ze

pocet i podiel bol vysSi u Zien ako u muzov.

2 pravdepodobne by bolo potrebné do tejto skupipyewaZnej miere zahrilaj osoby, ktoré prigtani neuviedli Ziadne
dosiahnuté vzdelanie, pretoze je mozné predpoklamav skutonosti v&Sina z tychto osdb Ziadne vzdelanie v skntsti
nema.
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3. Vyvoj zakladnych ukazovat®ov stredoSkolského a vysokoskolského
vzdelavania

3.1 Stredné odborné Skoly a strednédovské Skoly

Ucnovské vzdeldvanie preSlo po roku 198%kyeni zmenami. Ich hlavnym poslanim bolo
pripravova Ziakov na vykon robotnickych povolani a odbornyatnosti. 1Slo o Ziadany
vzdelanostny profil¢o sa odzrkadlilo vznikom hustej siete tychto Skorebkym pastom
Ziakov a absolventov. Vo svojej pévodnej podstatdgtavovali tinovské Skoly Specifické
zariadenia vznikajuce pri Statnych podnikoch, kdaiypdsobili v @&novskom pomere. Az
zaradenim ¢novskych Skél do systému stredoSkolského vzdelavasiaz dnov stali
Lypicki® Ziaci Statneho vzdelavacieho systému.

Snahou minulého rezimu bolo vytvéraénovskym Skolam zazemie a moznosti pre vychovu
a vzdelavanie kvalifikovanej robotnickej sily, @m pldnom bolo, aby tymito inStitaciami
prechadzalo az 60 % mladeze. K ich hlavnym znakatrilp predovSetkym Uzke prepojenie
na Statny podnik, pre ktory tieto inStitlcie v pads pripravovali buddcich zamestnancov.
Pcatiatok premeny vzdelavacej sustavy a vzdelanosttrektsiry z Hadiska dnovskeho
vzdelavania je na Slovensku mozné tida konci 50. a najma v 60. rokoch ako vysledok
extenzivnej industrializdcie a zamerania hospodarsia hutnicky, zbrojarsky azobny
priemysel. Potreba kvalifikovanych robotnikov viedk rychlemu narastu pm Wwnov a
absolventov &novskych skél. Spolu s vyraznou platovou nivelizagimzdovou i nemzdovou
preferenciou robotnickej prace a ideologickym ttakea vo vékej ¢asti spol@nosti vytvorila
predstava o vyhodnosti vykonu robotnickych povolaoéi nerobotnickym povolaniam.
Vychovnym pésobenim rothhv na deti sa tato predstava predavaladiadSie generacie
(Tucek a kol., 1998).

Ako je vidie' z grafu¢. 7, paet wnov mal dlhodobo rastici trend. Nafgk rozmach
dosiahol v druhej polovici 80. rokov, kedyiovské Skoly navstevovalo viac ako 150 tisic
Ziakov.

Transforméacia spotmosti spolu s privatizaciou, zanikom a rozpadoningth podnikov
priniesla zruSenie vzdjomnych koop&rgch vazieb. Vysledkom bolo wenenie odbornych
wcilist a strednych odbornychilist' spod patronatu podnikov. V podstate doSlo k premen
Ziakov na Statnych, ktori neboli pripravovani pankrétnu spolénos’. Odborna Struktira
odbornych «ilist sa postupne zmenila. Nap#& zaujem zo strany Ziakov je vcagnosti
predovSetkym o odbory savisiace so sluzbami (naptomechanik). Nedostatok finarych
prostriedkov, saZzené podmienky pre odbornu praktickl pripravu, edrené zavadzanie

novych technoldgii, zastarané a nedostatovybavenie spolu s odlivom Studentov na stredné
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odborné Skoly a gymnazia a celkova zmenaladh spoloénosti na robotnicke profesie
priniesli do @novského vzdelavania hlboku krizu. Odéizgku 90. rokov tak sledujeme
vyrazny Ubytok tiov.?

Graf & 7: Vyvoj pa@tu uéiov a podielu Ziakov éiovskych odborov s maturitgt
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Zdroj: Historickéa Statisticka tenkaCSSR, $itanieludu, domov a bytov 1991 a 2001
Snaha minulého reZzimu o postupné vyrovnavanie afedského vzdelavania viedla

k zaloZeniu strednych caovskych Skol, ktorych absolvovanim Ziak mohol zfskeplné
stredoSkolské vzdelanie. V podstate sa tak vytwystém, kde bolo mozné ukot strednu
Skolu s maturitou na troch typoch (gymnézium, stéeddbornéd Skola, stredné odborné
uciliste). Tento typ vzdelavania sa postupne presé&dho dokazom je stale rastuci podiel
Ziakov Studujucich na tomto typeilista spomedzi vSetkych Ziakoviovskych odborov.
Potreba odbornych 3kél vyvstala v byvalom Uhorsktoavojom hospodarstva. Koncom
19. stor@ia sU aj na uUzemi Slovenska budované r6zne odbsko& priemyselného,
obchodného a foohospodarskeho zamerania. IckégiovSak bol vEmi nizky a nemohli tak
vyraznou mierou ovplysova® vzdelanostna Struktaru slovenskej populacie. AZdpohej
svetovej vojne zakor. 95/1948 Zb. zaradil odborné Skoly do jednotn@irij Skolskej
sustavy. Nasledujuce legislativne Gpravy z roku3183.960 vBkou mierou prispeli k rozvoju

odborného vzdelavania. V kratSich formach bolo réoziska neuplné stredoskolské

22 Na celkovy peoet Ziakov jednotlivych typov strednych $kél ma tiefky vplyv aj demograficky vyvoj a s nim petnos’
jednotlivych generacii, ktoré su prave v procesedsiSkolského vzdelavania.
2 0d skolského roku 2008/2009 su vietkilistia a stredné odbornéilistia zahrnuté do skupiny strednych odbornychl $ko
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vzdelanie (2 a 3- tmé) a v dlhSich formach (4- 0€) aj uplné stredoskolské vzdelanie.
Okrem toho od 50. rokov sa&da rozvij@ externa forma popri zamestnani. Vysledkom
tychto zmien bol postupny narastépo Studentov, ktory vyvrcholil na konci 70. rokov a
po poklese v 80. rokoch nasledne tiez v prvej pold0. rokov. Od tohto obdobia sledujeme
postupny pokles ako vysledok nielen zvySovani&typdiakov na gymnaziach, ale tiez ako
doésledok zniZzovania getnosti jednotlivych generacii. Od roku 1990 stéeddborné Skoly
prechadzaju pomerne rozsiahlymi zmenami v koncipbwojich odborov a odbornych
zamerani so Sirokou Skalou volitgych predmetov. Okrem toho zakonné normy ufooali
vznik cirkevnych a sukromnych strednych odbornydi.S

Od 50. rokov sa postupnecah vytvara’ priestor pre dodatmé stredoskolské vzdelavanie pri
zamestnani. R6zne serné a ditkové kurzy zaznamenali najg&l rozmach na konci 50. a
v prvej polovici 60. rokov. V suvislosti s rozmachoexterného vzdelavania vznikla
paradoxna situacia. Popri klasickej dennej fornterékdovtedy malo monopolné postavenie
vo vzdeldvacom systéme, sa vytvoril pomerne silnfolp externého vzdelavania, ktorého
siefou presla vEka cag’ populécie. V nasledujucich rokoch je uz vitlige doslo k poklesu
zaujmu o tento typ vzdelavania. dity vzostup je zrejmy eSte v polovici 70. rokov a
v 80. rokoch, kedy boli otvorené dikové formy Studia aj pri dhovskom type vzdelavania.
Od polovice 90. rokov vSak nastihlSi pokles a nasledovala stabilizacia na hodnatéio

cez 10 tisic ziakov.

Graf ¢. 8: Vyvoj p@tu ziakov strednych odbornych a odbornych $kol
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Zdroj: Historicka Statisticka s@nkaCSSR, Sitanieludu, domov a bytov 1991 a 2001
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Graf ¢. 9: Vyvoj p@tu Ziakov v externej forme stredoSkolského Studia
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Zdroj: Historickéa Statisticka tenkaCSSR, $itanieludu, domov a bytov 1991 a 2001

3.2 Gymnazia (stredné vSeobecnovzdelavacie skoly)

Vyuéba na gymnazidch mé na Slovensku dihu tradicidopriich Struktdra a fungovanie sa
pocas historického vyvoja vyrazne menili. Asi najvise pod vzdelavanie na tychto typoch
Skol podpisalo obdobie rokov 1948 — 1989, kedylpregkolkymi Upravami v zmysle ich
koncepcie v ramci celej vzdelavacej sustavy ifizkd 3tidia. Okrem toho boli zrusené
dovtedy fungujluce osemtné gymnazia, ktoré sa do Skolského systému opatdeseli az

zakonnou upravou v roku 1990.

Hlavnou ulohou gymnazii v akejkeek podobe bolo a je ponuk&tudentom vSeobecné
vzdelanie ukotené maturitnymi skisSkami a priprévch nad’alSie Studium na vysokej Skole.
Absolvent gymnazia ziskava uplné stredoskolské lanike v kategorii ISCED oziané ako
vysSie sekundarne (ISCED 3A).

Patet Skol preSiel po roku 1948 do pribliznecizdku 60. rokov pomerne dynamickym
vyvojom. Kym v druhej polovici 40. rokov bolo nadskensku len okolo 70 gymnazii, v roku
1959 sa ich peet vySplhal na 149. V nasledujucich 4 rokoch déSlansformécii na iné typy
strednych Skol a get gymnazii sa znizil do roku 1963 na 127. Od tobta v podstate az
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do konca socializmu fungovalo na Slovensku plamoyitiblizne 127 az 130 strednych
vSeobecnovzdelavacich 8kol. AZ po roku 1989 smalkarei prudkého narastu §o

gymnazii, ktoré v roku 2008tali 251 zariadeni.

Graf & 10: Vyvoj p@tu gymnazii a otvorenych tried na nich v rokoch 184z 2008
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Zdroj: Historicka Statisticka t@nkaCSSR, Ustav informécii a progndz Skolstvasové rady

Podobnym vyvojom preSiel aj pet otvorenych tried na gymnaziach. Sjptku prudky narast
a zdvojnasobenie na d&atku 60. rokov vystriedala stagnacia, ktora bolelgmena
v dosledku zvySujuceho sa zaujmu o tento typ vzeel@ v prvej polovici 70. rokov. Od
tohto momentu pity otvorenych tried na gymnaziach postupne klesalilo druhej polovice
80. rokov. Po roku 1989 vSak spolu so zvySujucimz&ajmom a nasledne novych Skol
narastal aj peet tried. Ten v roku 2008 dosiahol hodnotu 3640.

Patet Ziakov a absolventov gymnazii je zobrazeny redogh¢. 11 a 12. Z nich je vidie
striedanie obdobi stagnacie a narastu. Do 60. rgkavdiet’ narast, potom it stagnaciu,
nasledne opanarast al'alSiu stagnéaciu az do 80. rokov, v ktorych vyvrdhdalsi pokles. Od
z&iatku 90. rokov jednozriae dominuje zvySovanie p Ziakov na gymnaziach a nasledne
aj ich absolventov. Od roku 2003 Studuje na gymageiviac ako 100 tisic Ziakov, pom

pocty absolventov v stasnosti atakuju hranicu 20 tisic.

24 paity otvorenych tried a $kdl stviseli nielen s celntyén planovanim a zaujmom o tento typ vzdelavaugjticie, ale bol
do vedkej miery tiez podmieneny celkovym giom deti, ktoré tieto zariadenia navStevovali aksledok rozdielnej
poetnosti Skolopovinnej mladeze v jednotlivych geniréh.
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Turbulentny vyvoj zakladnych ukazovébe Uzko suvisi nielen s ptom 3Skol, tried a
moznosami Studia na tychto Ustavoch, ale tieZz preferenciziakov a celkovymi pé&ami
jednotlivych generacii, ktoré postupovali zo zakkejdSkoly do stredoskolskych Ustavov.

Okrem toho sa pod prudké poklesy tieZ podpisovakmy vo forme alike Studia.

Graf ¢ 11 a 12: Vyvoj p&tu Studentov a absolventov gymnazii na Slovensku
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Zdroj: Historicka statisticka t@nkaCSSR, Ustav informécii a progndz Skolstvasové rady

Ako ukazuje grak. 13, priblizne od druhej polovice 50. rokov bokdidium na gymnaziu
predovSetkym doménou digat. Maximalne zastUpenie z celkovéhocétpo Ziakov mali
v 60. rokoch, kedy 60 — 65 % Ziakov tvorili déata. Ich dominancia v nasledujucom obdobi
sice postupne klesala, no az do prvej polovicer@bv bol pomer 60 : 40 v ich prospech.
Mierne znizenie v druhej polovici 90. rokov vSaldtgvne vystriedal narast. V&snosti tak

stéle na gymnaziach Studuje priblizne takmer 60édt z celkového piiu Ziakov.



Prognostické prace, 1, 200<%. 2 177

Obréazoké. 13: Vyvoj podielu dietat z celkového ptu Ziakov Studujdcich na gymnéziach na Slovenskuokoch 1950 az
2008
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Zdroj: Historicka statisticka t@nkaCSSR, Ustav informécii a progndz Skolstvasové rady

* Pre roky, v ktorych je krivka preru$ena, nebastupné udaje.

3.3 Umiestiovanie 15-ra@nej mladeze a Struktlra stredoSkolskych Ziakov pokh

typu strednej Skoly

Zaujimavé Udaje z beznej Skolskej evidencie ponusgtistiky mapujuce umidgsivanie
15- ratnej mladeze a Struktury stredoSkolskych Ziakovpdgipu strednej Skoly. Prvé z nich
umoziuju sledové prechody 15-rénych oséb a ich umiastvanie vdalSich vzdelavacich
instituciach na strednom stupni, ich posun na pragdrh pripadne ponukaju tiez diad na
zastupenie 0sbb, ktoré nebol minuly rezim schopkglenumiestni alebo potla vtedajSich
kritérii museli eSte pokt@va’ na zakladnej $kole. Zigieto idaje sa nam podarilo zigkan

za obdobie rokov 1970 az 1989, preto aciasiom stave nemame Ziadne relevantné
informacie. V druhom pripade na zakladeitpe Ziakov jednotlivych typov strednych Skél
sme schopni analyzowayvoj vahy jednotlivych zariadeni v procese sti&diskej vychovy

a vzdelavania na Slovensku v rokoch 1954 az 2007

% Od roku 2008 su Udaje o e Ziakov strednych odbornyckilist a odbornych &ilist sitag’ou vykazov za stredné
odborné Skoly.
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Ako je vidi¢® z grafov¢. 14 a 15 z Padiska pohlavia, v rokoch 1970 — 1989 existovali
vyrazné rozdiely v procese prechodu chlapcov acdiexo zékladnych na stredné Skoly. Tie
sa tykali predovSetkym vyberu strednych Skdl s meeZmu ich absolvovania formou
maturitnej skasky a Skoél uksenych absolventskym vyoym listom. Chlapci pé&as celého
sledovaného obdobia preferovali najméavské @ebné odbory, kde v prvej polovici 80.
rokov byvalo umiestnenych az 70 % z 15¢mych chlapcov. Do prvych &aikov gymnazii a

strednych odbornych $kdl nastupovalo len 27 — 2éhPdpcov.

Vyrazne ina situacia bola u diat. Tie v45 — 48% pripadov pokavali v Stadiu
na gymnaziu alebo strednej odbornej Skole. Ichipastie na éhovskych @ebnych odboroch
sa v priebehu sledovaného obdobia mierne zvySoeddoto bolo predovsetkym v désledku
znizovania podielu diedat, ktoré v 15 rokoch uz nastupovali do pracovngolicii. Kym
napriklad na zaatku 70. rokov 13 — 15 % diéat v tomto veku vstupovalo na trh prace,
v 80. rokoch to neboli ani 2 %. Obdobny trend jdieti aj u chlapcov. U nich vSak tento
podiel nebol na zgatku 70. rokov taky vysoky (5 — 6 %).

Umieshovanie 15- ronej mladeze predstavovalo v minulom rezime doéleZityok
v centralnom planovani Skolstva a buducich pracokinysil. Vysledkom preferencie
ucnovskych odborov u chlapcov, ktora bola dd’keg miery cielene podporovanda, spolu
s v&Ssimi moZnosami Zien vstupi na Uplné stredoSkolské vzdelavanie bol vznikkyeh

rozdielov v Struktlre Studentov a nasledne dositdmuwzdelani medzi muzmi a Zenami.

Zakladna Struktara Ziakov jednotlivych typov strgcim Skél poukazuje na hlavné vyvojové
trendy, ktoré sme spomenuli uz vysSie. PredovSetlgnio posihovanie vahy Ziakov
strednych odbornych¢ilist a odbornych ¢iliSt’ na Ukor Uplného stredoSkolského vzdelania
na strednych odbornych Skolacktiastatne gymnaziach. Dlhodoba preferencigavského
vzdelavania bola prelomena az v 90. rokoch, a tpn&azvySovanim vahy Ziakov na
gymnaziach. Ti v sfasnosti presahuju hranicu 40 %,¢pm zastupenie Ziakowiiovskych
Skél sa blizi k hranici 20 %.
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Graf ¢. 14: Umiestiovanie 15 rénych chlapcov v rokoch 1970 az 1989
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Zdroj: Statisticka réenkaCeskoslovenské socialistické republiky 1970 — 1990

Graf ¢. 15: Umiestiovanie 15 rénych dievat v rokoch 1970 az 1989
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Zdroj: Statisticka réenkaCeskoslovenské socialistické republiky 1970 — 990
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Graf ¢ 16: Struktara Ziakov strednych 3kdl na Slovenskuokoch 1954 — 2007
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Zdroj: Historicka statisticka t@nkaCSSR, Statisticka t@nka Ceskoslovenské socialistické republiky 1970 — 198@tisticka réenka
Slovenskej republiky 1992 — 2008

3.4 Vysokeé skoly

Vyznamnym faktorom ovplyiwijicim vzdelanostna Struktlru &snej populacie Slovenska
bola v porovnani s ostatnymi vyspelymi eurépskymajikami pomerne hlboka stagnacia
vysokoskolského vzdelavania. Ta sa na Slovenskilpl@ najmé od polovice 60. rokov do
polovice 70. rokov a nésledne v 80. rokoch. Dokazajvyvoj p@tu a zastupenia Studentov
terciarneho vzdelania, ktory je mozné vitlie grafes. 17.

Po zmene politickej klimy a v dosledku transforneatiospodarstva a celej spatosti
dochadza k opatovnej zmene patiu na vzdelanie¢oho vysledkom je aj narast §ia
Studentov a absolventov vysokoSkolského Studia. Beh do vékej miery umoZzneny
pomerne prudkym rozvojom siete vysokych $kél a fiakGpodstate od roku 1969 az do roku
1991 fungovalo na Slovensku celkovo 13 vysokychl.SRacet fakult sa v tomto obdobi
zvysil z 38 na 52. Od tohto obdobia vSak do rokQ&0zniklo celkovo 19 vysokych Skél a
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74 fakult. Dynamika tohto procesu bola dolkej miery podmienena premenou
vzdelanostného systému a legislativnym ukotveniknosdanych vysokych Skol.

Graf & 17: Vyvoj poétu Studentov vysokych Skdl a ich podiel na 10 tisiabyvatd’ov
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Zdroj: Historicka statisticka t@nkaCSSR, Statisticka t@nkaCeskoslovenské socialistické republiky 1980 — 199&tav informacii a
prognoéz Skolstvasasové rady

Ako je zrejmé z tabiky ¢. 2, budovanie systému vysokych Skél na Slovenskudiuhej
svetovej vojne preslo viacerymi etapami. Po uchopeaci komunistickou stranou dosSlo
k vyznamnému rozSirovaniu @il vysokych Skolgim sa zvysili moznosti Stadia na tomto
type Skolskych zariadeni. NajvyznamnejSie z tohtbadu boli roky 1949 a 1952 — 1953,
kedy sa ustanovil zakladny vysokoSkolsky systém Slavensku minulého rezimu.
K dalSiemu dynamickému rozmachu vysokych Skol a pr&uasiu siete tychto zariadeni
doSlo az po zmene politického rezimu. V rokoch 189997 vzniklo celkovo Sévysokych
8kél. K nim sa priradild’alSie dve v roku 2000 a 2004. Vcs8nosti tak pésobi na Slovensku
celkovo 20 verejnych vysokych Skol. Obdobie po rdl@89 vSak bolo zladiska vysokych
Skol Specifické aj umoznenim zdiavania vysokych Skél iného ako verejného charakteru
K nim sa radia tri Statne vysoké Skoly a najma @iRr@mnych vysokych Skél. Rozmach
sukromného vysokého Skolstva je padtabliky ¢. 2 zret&ny predovSetkym az po
legislativnych Upravach a zavedeni nového vysolek&bo zakona z roku 2002 do praxe.

Okrem tychto vysokych Skol maju na Slovensku p&slabaj dve zahraémé vysokeé Skoly.
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Vysledkom rozmachu vysokoskolského vzdelavania loaefsku bol prudky narast §to

Studentov Studujucich na niektorej z vysokych SKa@nto trend je zrejmy z grafa 17.

V sasnosti tak na terciarnom stupni vzdelavania ppdje viac ako 220 tis. Studentatq

predstavuje priblizne 407 vysokosSkolakov na 10ctisbyvatéov. O tejto dynamickej

premene vzdelavania, ktora v slovenskej histonmaeobdobu, sved aj paiet absolventov

vysokych Skél. Pokh grafu¢. 18 sa v poslednych rokochdad absolventov vysokych Skél vo

vSetkych forméach a typoch Studia uz pohybuje naibr&0 tisic osob.

Tabu’ka &. 2: Vyvoj siete vysokych Skél na Slovensku po psxajtovej vojne

Rok vzniku

(zaniku)

Nazov Skoly

Poznamka, upresnenie

Verejné vysoké Skoly

1919 Univerzita Komenského v Bratislave v rokocB49 1945 Slovenska univerzita
i o ) ] pévodne Slovenska vysok&d Skola technickd
Slovenska technicka univerzita |v " i
1937 ) zalozend v KoSiciach, 1938 ptabovana do
Bratislave ) )
Martina, 1939 do Bratislavy
1940 — 1945 Vysoka Skola obchodna, 1945 — 1949
) ) ) _ Slovenska vysoka Skola obchodna, 1949 — 1952
1940 Ekonomickda univerzita v Bratislave )
Vysoka Skola hospodarskych vied, 1952 — 1992
Vysoké Skola ekonomicka
v roku 1952 rozdelenda na Vysokd Skolu
Vysokd Skola pinohospodarskeho |a ) _ ;
1946 — 1952 o polnohospodérsku v Nitre a Vysokd Skolu
lesnickeho inzinierstva
lesnicku a drevarsku vo Zvolene
Vysoka Skola muzickych umeni |v
1949 )
Bratislave
Vysoka Skola vytvarnych umeni |v
1949 Y ) yvamy
Bratislave
Univerzita veterinarskeho lekarstva | v )
1949 o pévodne Vysoka Skola veterinarska
KoSiciach
1952 Technicka univerzita v KoSiciach pbévodne Vys8kola technicka
1952 Slovenska ptnohospodarska univerzita| pévodne Vysoka Skola poohospodarska, 1.7 —
Nitre 11.12.1992 stag’ Nitrianskej univerzity
1952 Technicka univerzita vo Zvolene pévodne Vyséhala lesnicka a drevarska
1953 — 1960 Vysoka Skola zelegmh, 1960 —
1953 Zilinskéa univerzita v Ziline 1980 Vysoka Skola dopravna, 1980 — 1996
Vysoka Skola dopravy a spojov
. o 1959  Stddium  presunuté  na  Univerzitu
1953 — 1959 | Vysoka Skola pedagogicka

Komenského
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Rok vzniku )
) Nazov Skoly Poznamka, upresnenie
(zaniku)
1959 — 1963 Pedagogicky institat, 1964 — 1992
1959 Univerzita KonStantina Filozofa v Nitre| Pedagogicka fakulta, 1.7 —11.12.1992 Nitrianska
univerzita, 1992 — 1996 Vysoka Skola pedagogicka
vznikla zl&enim poboky lekarskej fakulty UK (v
1959 Univerzita Pavla Jozefa Safarika |KE od roku 1948) a Filozofickej fakulty
KoSiciach vytvorenej z Filologickej fakulty VysSej Skoly
pedagogickej v PreSove
_ _ _ _ vznikla zliGenim Pedagogickej fakulty (od roku
1992 Univerzita Mateja Bela v Banskej Bysttici o
1959) a Ekonomickej fakulty (od roku 1973)
1992 Trnavska univerzita v Trnave
1997 Univerzita sv. Cyrila a Metoda v Trnave
Trertianska univerzita Alexandra . ] .
1997 do roku 2002 Tretianska univerzita
Dubceka v Tredine
1997 Akadémia umeni v Banskej Bystrici
] . vznikla odl&enim presSovskych fakult od koSickej
1997 PreSovska univerzita v PreSove . . . ]
Univerzity P. J. Safarika
2000 Katolicka univerzita v Ruzomberku medzi vedejgisoké Skoly zaradena v roku 2002
2004 Univerzita J. Selyeho v Komarne

Statne vysoké a im v minulosti obdobné 3koly

1969 — 1974

Univerzita 17. Novembra v Bratislave

bgitia Univerzity 17. listopadu v Prahe

1972 — 1989

Vojenska politicka akadémia Klemer

Gottwalda v Bratislave

ta
1972 — 1974 Vojenska politicka akadémia

1970 — 1990 | Vysoka Skola politicka pri UVKS samostatna fakulta prazskej VS
Fakulta vy3etrovania StB a VB |v )
1973 -1990 ) fakulta Vysokej Skoly ZNB v Prahe
Bratislave
1992 Akadémia Policajného zboru v Bratislaye paddrkategérie Statnych Skol
Akadémia ozbrojenych sil generala o o
) ) . patri do kategorie Statnych Skél, do roku 2004
1993 Milana Rastislava  Stefanika  |v i o
) o Vojenska akadémia
Liptovskom Mikulasi
1973 — 1993 Vysoka vojenska letecka Skola SNP,
1973 — 2004 Vojenska leteckd akadémia generala|lP93 — 1996 Vysoké vojenska Skola letectva M. R.
R. Stefanika v KoSiciach Stefanika, v roku 2004 zéna s Technickou
univerzitou v KoSiciach
) nadvazuje na Statnu neuniverzitni vzdelavaciu
Slovenskd  zdravotnicka  univerzjta i i o o
2002 ] Slovenska postgradualna akadémia mediciny
v Bratislave

(SPAM)
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Rok vzniku | . i i
. Nazov Skoly Poznamka, upresnenie
(z&niku)

Sukromné vysoké Skoly

1999 Vysoka Skola manazmentu v Ttiee pobgka zahraninej City University
2003 Vysoka Skola zdravotnicka a socialnej

prace sv. Alzbety v Bratislave

Bratislavska  vysokd Skola  praya
2004 ]

v Bratislave

Vysoka Skola ekondmie a manazmentu
2004 o _

verejnej spravy v Bratislave
2005 Vysoka Skola v Sladkaave

Vysoka Skola medzinarodného
2005 o _

podnikania ISM Slovakia v PreSove
2005 Stredoeurdpska vysoka Skola v Skalici

Dubnicky technologicky inStit(t
2006 y gewy

v Dubnici nad Vahom

Bratislavska medzindrodna Skola
2006 ] ] )

liberalnych Stadii v Bratislave

Vysoké Skola bezgaostnéhd
2006 Y .

manazérstva v KosSiciach

Zahraniné vysoké Skoly

o opravnenie na poskytovanie vysokoSkolského
2002 Bankovni institut vysokéa Skola ) ) o
Studia od roku 2008, sidlo v Banskej Bystrici

Vysoka Skola mezinarodnich aregich ) _
2008 pobaka zahraninej vysokej Skoly
vztahi Praha, 0.p.s

Zdroj: Historicka statisticka t@nkaCSSR, Ustav informacif a prognéz skolstva

Specifickym javom vo vyvoji vysoko3kolského vzdedéia a tiez Struktlry populacie
Slovenska pokh najvysSieho dok@eného vzdelania je postavenie Zien. Ich particgp&e
terciarnom vzdelavani bola dlhodobol’'nmé nizka. ESte po druhej svetovej vojne az do 50.
rokov len kazdy piaty Student bola Zena. V druhejopici 50. rokov vSak doSlo

k vyznamnému zvySeniu zastupenia Zensksji populacie na Strukture Studentov vysokych
Skol. V podstate az do konca 70. rokov sa ich padabilne pohyboval na hranici 40 — 45 %
(graf ¢. 19). Daldi narast je vidiev 80. rokoch a najmé v poslednych priblizne dédiat
rokoch. Od roku 2002 tak maju prevahu Zeny¢@n v roku 2008 tvorili na vysokych
Skolach takmer 57 %. Vzdelavanie Zien na Slovenskuiebehu polstor®a preslo vémi
dynamickym vyvojom, ktorého vysledkom je vyznamnéarititativna a najma kvalitativna
premena vzdelavania. Zenskas’ populécie z pozicie skupiny s vyrazne niz3im isbop
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vzdelania v porovnani s muzmi preSla do poziciecioga V sitasnosti zeny dosahuju

castejSie nielen uplné stredoskolské vzdelanieyalg vysokoskolské vzdelanie.
Graf ¢&. 18: Vyvoj p@tu absolventov vysokych Skol
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Zdroj: Historicka statisticka e@nkaCSSR, Ustav informécii a progndz Skolstvasové rady
* Pre roky, v ktorych je krivka preru$enda, nebastupné udaje.

Ako sme spomenuli vy33ie, doleZitym faktorom vo efywzdelavania vCeskoslovensku
bolrelativne viéky priestor, ktory sa vytvoril pre dod&mé vzdelavanie. 15lo o komplexny
systém véerného a digkoveého Stadia na strednych i vysokych Skolach nlajv&sie vyuzitie
spadalo do 60. rokov a po naslednom poklese tiegottvice 70. rokov. Od tohto obdobia
vS8ak az do konca 80. rokov je vidielalSi pokles zaujmu o zvySovanie vzdelania
prostrednictvom Stadia pri zamestnani ¢iArtohto poklesu bolo viacero, no gadTwka

a kol. (1996) hlavny faktor predstavovala postustnata motivacie k dodatnému Studiu ako
doésledok poklesu realnej hodnoty vzdelania a vz@elia v spolénosti. NajnizSie péty

a zastupenie Studentov v externej forme Studia rB&eensko v prvej polovici 90. rokov.
Spolu so zmenou politického a spi#aského Zivota, ditou stabilizaciou pomerov a najma
vdaka postupnému rozSirovaniu moznosti Studia nakygsoSkolach v externej forme sa
zastupenie Studentov z celkovéha@tpovysokoskolakov viemi rychlo zvySovalo. Z priblizne
11 — 12 % na zgatku 90. rokov sa ich podiel do roku 2008 zvyZilra 41 %.

Dynamickou zmenou v ramci vysokoSkolského vzdel@avareSla tiez Struktira absolventov
a Studentov pdé skupin odborov. Zakladné vysledky su zobrazemgatoch¢. 21 a 22.
Znich je na prvy pofad zjavné posilovanie vahy technickych vied a nauk spolu

s pd’nohospodarskymi, lesnickymi a veterinarnymi vedamaukami p&as minulého rezimu



Prognostické prace, 1, 200%. 2 186

N4

predovSetkym na Ukor spdkenskych vied, nduk a sluzieb. NajvysSi podiel Sttme
zaznamenali technické vedy a nauky v polovici &kow, kedy tieto odbory navstevovalo
takmer 50 % vSetkych vysokoSkolskych Studentov. diahej strane sa podiel Ziakov

spolaienskych vied a nauk v tomto obdobi pohyboval nanird0 %.

Graf ¢ 19: Podiel  Zien  Studujicich na  vysokej Skole z Ilkoeého p@tu  Studentov
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Zdroj: Historicka statisticka t@nkaCSSR, Ustav informécii a progndz Skolstvasové rady

Graf ¢& 20: Podiel 0os6b Studujucich na vysokej Skole paimestnani (externa forma Studia)
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Zdroj: Historicka statisticka t@nkaCSSR, Ustav informécii a progndz Skolstvasové rady
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Od za&iatku 90. rokov sme vSak svedkami postupného pokigsijmu o technické odbory,
¢oho vysledkom je nielen pokles zastupenia Studerat® aj ich absolventov. Na druhej
strane sa vyrazne zvySuje vaha vysokoSkoldkov giaidhh spol@éenské vedy a nauky.
V s&asnosti tak podiel Studentov na technickych veddatahuje ni& viac ako 26 %,
pricom podiel spoléenskych vied sa vySplhal az na 53 %. Technické ydpoemerne dnes
ukorti priblizne 23 % a spotenské vedy asi 55 % absolventov. Z ostatnych odbgao
zrejmy narast v skupine vied a nauk o kultdre animprirodnych vied a naopak pokles

v pa’nohospodarskych, lesnickych a veterinarnych vedach.

Graf ¢& 21: Vyvoj Struktlry Studentov vysokych skél gladskupin odborov

M Prirodné vedy B Technické vedy
m Polnohosp.-lesnicke a veterindrne vedy B Lekdrske a farmaceutické vedy
m Spolocenské vedy a nduky m Vedy a nduky o kultre a umeni

Zdroj: Historicka statisticka te@nka CSSR, Statisticka tenka Ceskoslovenské socialistické republiky 1973 — 1996tav informacii
a progndéz Skolstva
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Graf ¢. 22: Vyvoj Struktary absolventov vysokych Skélaadkupin odborov
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M Spolocenské vedy a nauky m Vedy a nauky o kultire a umeni
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Zdroj: Historicka statisticka t@nka CSSR, Statisticka tmnka Ceskoslovenské socialistické republiky 1973 — 1996tav informacii
a progndz Skolstva
* Pre roky, v ktorych je graf preruseny, neboli tipmé Udaje.

4. Generana analyza vyvoja vzdelanostnej Urovne populacie &fenska

V predchadzajucegasti naSej prace sme sa zamerali na vyvoj vzdeiagostruktiry
obyvatdstva Slovenska a vzdeldvacieho systému po drubefow®j vojne. Na zaklade
prierezovych dat z jednotlivych¢isani 1950 az 2001 bolo jasne dokazané kontinualne
zvySovanie vzdelanostnej Urovne slovenskej popela@krem toho vysledkom vySSie
uvedenej analyzy je tiez existencia pomerne vyrelznyisproporcii v najvySSom
dokortenom vzdelani medzi mladSou a starSou populacioadzi muzmi a zenami. Detailny
poh’ad na vyvoj, zmeny a rozsah tychto skuiwsti ponidka z iného zorného uhla fendu
generéna analyza rastu vzdelanostnej Urovne.

Za tymto &elom sme zo @tania 2001 vytriedili Udaje o najvysSom dosiahmutezdelani
pod’a roku narodenia osoby. V tomto ponimani vSak idetaticky pofiad na danu
problematiku, pretoZze takéto Udaje nam umupZ len komparaciu dosiahnutej Urovne
vzdelania ku du itania. Pre dynamicky pdad na vyvoj vzdelanostnej Struktlry populacie
Slovenska bola vypracovana gerse@ analyza hlavnych vzdelanostnych skupin na zéklad
vysledkov sgitani 1950 aZz 2001 triedenych padvekovych skupin a pohlavia. Logicku
Strukturu celého procesu zobrazuje nasledujucansalf€abiika ¢. 3).
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Ako je z nej vidi€, pri prirafovani prislusného toika narodenia zodpovedajucim
parocnym vekovym skupindm os6b s c¢ilym typom vzdelania bolo potrebné pailizi
niekd’ko zjednoduseni.

Tabu’ka ¢ 3: Logickd Struktira pripravy dat pre longitudindu analyzu vzdelanostnej Struktdry vo vybranych

generaciach Slovenska

Rok stitania a prislusna vekova skupina Generacia
1950 1961 1970 1980 1991 2001 (Rok narodenia)
15-24 15-24 15-18 15-19 15-19 15-19 1981 — 1985*
25-29 25-29 20-24 20-24 20-24 1976 — 1980*
30-34 30-34 25-29 25-29 25-29 1971 - 1975
35-39 35-39 30-34 30-34 30-34 1966 — 1970*
40 - 49 40 - 49 35-39 35-39 35-39 1961 — 1965
50 — 59 50 - 59 40-44 40-44 40-44 1956 — 1960
60+ 60+ 45 — 49 45 - 49 1951 — 1955
50 -54 50-54
55-59 55-59 55-59 55-59 1941 — 1945
60+ 60 — 64 60 — 64 60 — 64 1936 — 1940*
65+ 65 - 69 65— 69 1931 — 1935
70-74 70-74 1926 — 1930*
75-79 75-179 1921 — 1925
80-84 1916 — 1920*

** generacie, ktoré sme dalSom priebehu neanalyzovali

Farebne st znazornené analyzované generacie astlippy prechod jednotlivyméganiami.

Prvym problémom botas, kedy &tania prebehli. Ako sme uz vysSie uviedli, jedivétl
cenzy sa nekonali v rovhakom datume. Z tohifadiskacasovy Uusek medzi jednotlivymi
sitaniami nezodpovedal Uplne dés@Enému intervalu. Okrem toh@&isania v prvej polovici
roku a v druhej polovici obsahuju odlisné Udajeosahtenom stupni vzdelania, &ée ten je

VvV prevaznej miere zé&¥eny v prvej polovici roka.

Ako poslednym problémom sa javil sp6sob publikosainlajov z jednotlivych cenzov pkad
vekovych skupin. Pre naSu pracu sme vSak z rok880 & 1961 nemali k dispozicii pévodné
tabu’ky a potrebné Gdaje sme preérpali z Historickej Statistickej éenky CSSR. V nej boli
pre roky 1950 a 1961 triedené Udaje o najvySSonialdostom vzdelani pdd veku do
Specifickych vekovych skupin (15 — 24, 25 — 29384, 35 — 39, 40 — 49, 50 — 59 a 60+).
V publikacii zo gitania z roku 1970 bola najmladSia vekova skupiyimedzena rokmi 15 —
18 a 19 — 24. Len pricganiach 1980, 1991 a 2001 sme pracovali s klagickg’rocnym
vymedzenim vekovych skupin. Problém vSak nastap@siednom vekovom intervale, ktory
bol v&sSinou 60+ alebo 65+. Pre roky 1991 a 2001 vSakodigigme podrobnymi zdrojovymi

udajmi, z ktorych bolo mozné vytrigdv pozadovanom rozsahu aj Udaje za starSie vekové
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skupiny. Takto koncipované udaje nam umga sledové vyvoj vzdelanostnej Struktdry
generacii 1921 — 1925, 1931 — 1935, 1941 — 19445 191950, 1956 — 1960, 1961 — 1965 a
1971 — 1975.

NajvysSie dosiahnuté vzdelanie predstavuje dynamétkuktarny znak obyvalstva, ktory
na Slovensku predovSetkym po druhej svetovej dref&kEkymi zmenami. Ako mdzeme
vidiet' z grafu¢. 23 zobrazujuceho vzdelanostna Struktlru popul&tieenska pah roku
narodenia na zéklade vysledkogitania 2001, existuju medzi jednotlivymi generadiaan
pohlaviami pomerne vyznamné disproporcie. Tie suwngk vysledkom existencie
vzdelanostného systému a tiez samotného vzdelaagmigtupu k nemu. Okrem tohol'lkeu
mierou do tohto procesu vstupovali viaceré vonkajékolnosti, ako napriklad zmena
politického rezimu a jeho centralne planovanie loogpstva, ktorému sa nevyhlo ani Skolstvo
a vzdelavanie, preferenciacuych typov vzdelani, transmisia vzdelanostnych edam medzi
generaciou rodov a generaciou ich potomkov a tiez dostugn&salita a celkové moznosti

jedinca v procese ziskavani&itgého stupa vzdelania.

V skupine generacii narodenych v rokoch 1920 — 1R&®ychclenovia absolvovali povinna
$kolskt dochadzku este v medzivojnodeiskoslovenskej republike alebo v ramci Skolského
systému Slovenskej republiky ¢gas druhej svetovej vojny, je vidier roku 2001 vyrazné

zastupenie 0s6b so zakladnym vzdelanim.

U muZov narodenych v rokoch 1920 — 1929 podiel asdbkoenym najvysSim zakladnym
vzdelanim presahoval hranicu 40 %.,pm v generaciach 1920 — 1924 bolo ich zastupenie
vysSie ako 50 %. OvVa horSia situacia bola v Zenskggsti, kde pod hranicou 40 % sa
nachadzali az Zeny narodené zo¢iatku 40. rokov. Na druhej strane prave u Zienigkue
priblizne medzi generaciami 1938 — 1948 vyraznypadezastipenia 0s6b len so zékladnym
vzdelanim, a to z hodnbt presahujucich 53 % naadirgviblizne 25 — 26 %. Podiel Zien so
zékladnym vzdelanim presahuje hranicu 20 % az dwerdeie 1957. Od tejto skupiny
pozorujeme na grafé. 23 d’alSi vyrazny pokles. U Zien narodenych v 60. rokdak

v priemere uz len kazda desiata nedosiahla vy&sieakladné vzdelanie. Pod Urave0 %

sa podia vysledkov &itania z roku 2001 dostali Zeny narodené v 70..ad@®ch.

V generaciach muzov pokles preferencie len zakln&delania pokemval podobne ako

u Zien. Medzi generaciami z druhej polovice 300ardkov zastupenie muzov so zakladnym
vzdelanim pokleslo z priblizne 29 % na 13 — 14 %acVako 10 o0sdb so zakladnym
vzdelanim v danej generéacii mali muzi az déni&ov z konca 50. rokov. Pod hladinu 10 %

sa tak dostali uz generacie zo 60. rokov.
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Na druhej strane je zaujimavy vyvoj v najmladSiobnikoch narodenia. Byvala vyrazna
prevaha zastupenia oséb so zakladnym vzdelanintranyszien bola presunutd mierne na

muzsku zloZku. Tento jav je mozné vidligribliZzne od generacii narodenych v 70. rokoch.

Zastupenie 0s6b so stredoskolskym vzdelanim bearityaiedzi jednotlivymi generaciami

malo poda itania 2001 v désledku zvySujucej sa vzdelanosin®yne rastlicu tendenciu a
to u oboch pohlavi. Rozdiel vSak je vitlie celkovej intenzite, s akou sa podiel tohto typu
vzdelania zvySuje u jednotlivych doikov. Vysledkom je napokon vznik vyraznej

disproporcie medzi muzskou a Zenskag’ou populacie Slovenska.

Graf ¢. 23: Struktira os6b narodenych v rokoch 1920 — 0980d’a najvy3sieho dokareného vzdelania na Slovensku

pod’a vysledkov &tania z roku 2001
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Zdroj: Sitanie obyvatbov, domov a bytov 2001; vlastné triedenie a \ipo

Generacie muzov narodené naiatku 20. rokov vykazovali v¢gtani 2001 v priemere
20 —25% zastupenie neuplného stredoskolského vadeld Zien z rovnakych taikov bol

tento podiel asi o 10 % nizSi. V mladSich generddcidanuzov pozorujeme postupné
zvySovanie podielu 0s6b s neuplinym stredoSkolskyadelanim. NajlepSie to mbézeme
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pozorovd u starSich rénikov medzi generaciami z druhej polovice 30. rokoxo zaiatku

40. rokov, teda u o0sob, ktoré vySSie vzdelanie atdisez po druhej svetovej vojne. MuZi
narodeni v 40. rokoch tak v 40 pripadoch zo 100 oiahajvySSie ukofené neudplné stredné
vzdelanie Dal$i posun je zrejmy u generacii z polovice 50o0wlkde uz takmer kazdy druhy
muz dosiahol niektoru z foriem strednej Skoly beatumity. V podstate na drovni 40 — 45 %
sa zastupenie tychto osdb udrzalo v generaciaatteppolovice 40. aZz prvej polovice 70.
rokov. URitd stagnaciu a napokon aj pokles je vidie muzov narodenych v 60. rokoch a

neskor, no ich zastapenie sa stale udrzovalo retirtdu 40 %.

Zenské generacie nevykazujlu taky vyrazny rozmathotdypu vzdelania. V generéciach
z rokov 1935 — 1943 stredné vzdelanie bez mataldgahovala priblizne kazda piata Zena,
v generaciach 1944 — 1955 to bola priblizne ka?ddaSa v generaciach 1957 — 1967 to bolo
priblizne 30 % Zien. Stagnacia zastupenia neuplrséfemloskolského vzdelania vémkoch

z prvej polovice 30., 50. a 60. rokov spolu s tfameaciou vzdelanostnej Struktary Zien
predovSetkym prostrednictvom Uplného stredoSkolskétdelania podmienili, Ze najvysSia
prevalencia neuplného stredoSkolského vzdelani@nskej populacii bola az u generacii
z prvej polovice 70. rokov, kedydnik 1973 dosiahol urowe34 %.

Od generacii z prvej polovice 70. rokov u obochlawhpozorujeme pomerne prudky pokles
vyskytu stredného vzdelania bez maturity¢@m tento jav bol zretee naStartovany skoér
u muzov. V generaciach narodenych v roku 1980, tedsdb, ktoré pricgtani 2001 mali 20
— 21 rokov bol podiel os6b s neuplnym stredoskatskygdelanim u muzov pod hranicou 30

% a u Zien na urovni priblizne 17 %.

Dynamicky sa vyvijali aj diferencie medzi pohlaviamhladiska Upliného stredoSkolského
vzdelania. V najstarSich generaciach eSte sledujdasicky scenar, kedy vysSie vzdelanie
malacastejSie muzska zlozka. U muzov sa tento podieyipoal v r@énikoch 1920 — 1932
na urovni 17 — 18 %, u Zien z 20. rokov to bolo B0-%. PredovSetkym v muzskegjsti vSak
vidiet, Ze medzi jednotlivymi generaciami existovali ponmeedlhécasové Useky, kedy podiel
0s6b s Uuplnym stredoskolskym vzdelanim bol stakélefpo len variroval okolo tejto hladiny.
Tak napriklad v generaciach 1934 — 1942 sa zas&pesob s tymto typom vzdelania
pohybovalo na arovni né® cez 20 %, v generaciach 1945 — 1949 je vidigerny narast na
hladinu 25 — 26 %, ktory je vystriedany stagnaciupoklesom. Na urovni 20 — 25 % sa
podiel muzov so stredoSkolskym vzdelanim s maturitddrziaval od generacii narodenych
v prvej polovici 30. rokov aZz do druhej polovice. 506kov. Preferencia robotnickych profesii

a tym aj vysoka dhibenos ucnovskych typov 5kol spolu s prijmovou nivelizaciotispeli
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ktomu, Ze muzi v 60. a 70. rokoch tegtejSie ukotovali svoju vzdelanostni drahu
v Ustavoch poskytujucichcovskeé vzdelanie. Tento fakt sal'keu mierou podpisal nasledne
pod celkovu vzdelanostnu Struktiru muzskej zloZz&gyacie narodenej predovsetkym v 40.

az 50. rokoch.

Narast zastupenia muzov s Uplnym stredoSkolskymelamném v Struktire jednotlivych
generacii je opatovne mozné viglie racnikov z konca 50. rokov. Ten sa zastavil u genéréci

zo za&iatku 70. rokov na drovni priblizne 35 %.

Naproti tomu u Zien sme z genémého tiadiska svedkami podstatne dynamickejSich zmien
a zmien na inej arovni v zastupeni tohto typu vadel. Ako je vidi€ z vysledkov &itania
2001, medzi Zenami narodenymi v 20., 30., a 40oc¢bkexistovali vyrazné disproporcie
v podiele o0s6b s Uplnym stredoSkolskym vzdelanipmKu zien z najstarSich doikov sa
vaha o0sob so strednou Skolou Z@nou maturitou pohybovala na urovni 10 %, Zenyuhej
polovice 30. rokov s Uplnym stredoskolskym vzdetargredstavovali viac ako 20 %, zo
z&iatku 40. rokov 25 % a z druhej polovice 40. roka¥ viac ako 35 %. V podstate
preferencia Uplného stredoSkolského vzdelania m Zge40. rokov bola rovnaka, ako tomu

bolo u muzov narodenych o takmer 30 rokov neskor.

Dynamicky rozmach stredoSkolského vzdelania s ntatursa pravdepodobne u Zien
narodenych po druhej svetovej vojne v rokoch 194®55¢iastaine zastavil, kéze v roku

2001 v tychto generaciach sa podiel oséb s tynporty vzdelania pohyboval stabilne na
hladine 35 — 40 %. AZ u generacii zo 60. rokov ethe opatovny narast a to na unbve

45 %, ktora sa v podstate udrzala az dmitmv z prvej polovice 70. rokov.

Prave v generaciach muzov a zien zo 70. rokov (domwz priblizne od prvej polovice)
modzZzeme z grafd. 23 vidig zreténe prudky narast podielu 0sdb s Uplnym stredoSkoisk
vzdelanim. U muzov narodenych n&iagku 80. rokov tak zastUpenie oséb s tymto typom
vzdelania presiahlo 60 % z prislusnej generacie @aen hladinu 70 %g¢o v porovnani

s predchadzajucimi smikmi bol vyznamny kvalitativny skok (najmé& u mujov

Najvyssi stupe vzdelania poth vysledkov &itania 2001 dlhodobo dosahovala len mag’
os6b z jednotlivych generacii. V dbsledku viacerygdktorov, ako je dostupnts
vysokoskolského vzdelania, pozicia vysokych SkoKkolskej sustave, podmienky pre

Stadium a pod., najnizSie zastupenie tohto typwelarda mali najstarSie generacie.

U Zien v podstate celé generacie z 20. rokov nmrddlipne len dve Zeny zo sto vysokoSkolské
vzdelanie. V muzskefasti bol tento stav o nie lepsi, kde generacie z prvej polovice
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20. rokov mali priblizne do 10 % absolventov vysctkyskol, préom, ako je vidié z grafu
¢. 23, v nasledujacich tmikoch narodenia postupne narastalo zastlpenieo tofpu
vzdelania. Vrchol dosiahli v medzivojnovom obdokhgracie muzov zo &atku 30. rokov,
kde takmer 13 % UspeSne absolvovalo vysokoSkolskdéiudn. V ranikoch narodenych
v druhej polovici 30. rokov vSak doslo k miernensiujpu na urovie 10 %. U muzov zo 40.
rokov zastupenie vysokoskoldkov dosiahlo hranicu-145 %, na ktorej zotrvali az do
generacii zo zZsatku 60. rokov. Od tejto skupiny dochadzal&lSiemu klesaniu, ktoré sa

zastavilo aZz u generacii z prvej polovice 70. rokov

V Zenskejcasti populacie na druhej strane je vidisierny narast podielu vysokoSkotk uz

v generaciach z prvej polovice 30. rokov. Najvyznajiou medzigenefaou premenou
presli Zzeny narodené v 40. rokoch, kde uz kazd@a@eEena mala vysoko3kolské vzdelanie.
Pod tento vyvoj sa podpisalo vyrazne povojnové avggie zastlUpenia Zien na vysokych
Skolach ako snaha minulého rezimu o ictitérzrovnopravnenie v spalposti. Okrem toho
doSlo kdalSiemu dynamickému vyvoju vzdeldvacej Struktarplgpso vznikom novych
vysokych Skél. V podstate s miernymi vykyvmi sa jebdabsolventiek vysokych Skél
pohyboval v generaciach z druhej polovice 50. rokdvdo zaéiatku 70. rokov na arovni
13 -14 %.

V poslednych generaciach, u ktorych je predpokladnéenia vysokoskolského Studia, zo
za&iatku 70. rokov (1970 — 1975) sa zastupenie vyskkeKy vzdelanych os6b zvysSilo
u muzZov na viac ako 14 % a u Zien na 16,5 %. Zayjou skuténog’ou je vysSSia vaha
vysokoskoléok v danej generacii a to odcztku 70. rokov. S€asny vyvoj z liadiska potu

a pomeru pohlavi Studentov a absolventov vysokydi Bapoveda, Ze tento nepomer sa
pravdepodobne do budulcnosti eStecgvdDokladuja to tiez udaje predmky 1976 — 1978,

kde sa sledovana disproporcia medzi muzmi a Zemaynaznila.

4.1 Vyvoj vzdelanostnej Struktary vybranych generad

Udaje o najvy33om dosiahnutom vzdelani triedenélgadtnika narodenia umagiju
sledovd a porovnavé vzdelanostnu Struktdru jednotlivych generéacii muaozien. Tymto
spbsobom je aplikovatea v slovenskom priestore pomerne netmiadélia doposia malo

vyuzivana longitudinalna analyza premeny vzdelargsirovne.
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Spbsob, akym su Udaje zdéitani ziskavané, teda ich previazanie k rozhoduapiccekamihu
cenzu, preduuje pri praci s nimi vyufl metddy statickej povahy. V pripade, Ze mame
k dispozicii dostatine dlhu sériu dat o vzdelanostnej Struktire z viate gitani, mdézeme

v zjednoduSenej podobe aplikava dynamicky pohad na dana problematiku.

Z hradiska koncipovania Uudajov a moznosti ich vyuzibi&ktorych sme pisali v Gvode tejto
Casti prace, najstarSie sledované generacie pregiétasoby narodené v rokoch 1921 az
1925. Vyvoj vzdelanostnej urovne tejto skupiny gwibval vzdelanostny systém
a podmienky existujuce esSte v medzivojnovom a wopmo obdobi. Prave v tomttasovom
rozmedzi absolvovali osoby narodené vrokoch 19211925 zakladnu Skolu, stredné
vzdelanie a pripadne &g vysokoSkolského Studia. Piitani 1950 mali tieto generacie vo
velkej miere formalne vzdelavanie uz ukené, kd’ze va&Sina z nich wase cenzu spadala
do vekovej skupiny 25 — 29 ¢oych. Ako ukazujel’alSi vyvoj, vzdelanostna Struktura presla
aj v nasledujucich intercenzalnych obdobiackitym vyvojom. Danému stavu sa vSak
nembézemecudova’, kedZe povojnova vzdelanostna situacia tejto skupinya bed’'mi
nepriazniva. V roku 1950 z&kladné vzdelanie malo¥84nuzov a 90 % Zien. Stredné bez
maturity dosiahlo 7 % muzov a 5 % zien. Uplné sigaIské alebo vysokoskolské vzdelanie
mali len deviati muzi a necelé Styri Zeny zo st@losovnakého pohlavia danéhocinika
narodenia. Priblizne o dasarokov neskér pri &tani 1961 osoby so stredoSkolskym
vzdelanim zakotenym maturitou a absolventi vysokych Skél tvorilmuZzskej zlozke 12%
podiel a u Zien ni® viac ako 5 %. Podiel os6b len so zakladnym vzdelasa medzi rokmi
1950 a 1961 zmenil len minimalne. Preto m6Zementacobdobi hovoti o ukitej stagnacii
vzdelanostnej Struktury. Rimu musime bada pravdepodobne vo vekovom zloZeni tejto
skupiny generacii a stave vzdelavacieho systém@. vdkoch. Osoby narodené v prevaznej
miere v prvej polovici 20. rokov vtomto obdobi dddi vek, kedy sa za normalnych
okolnosti uz aktivne neparticipuje na Standardngehnych formach vzdelavania, a preto si
svoju vzdelanostnu kvalifikaciu mohli zvySlen dodaténym vzdeldvanim. Tento systém
v3ak eSte v 50. rokoch nebol nido rozvinuty, aby ho bolo mozné vyuZziva masivnom
meradle, a preto ponuka externého vzdelavania nemweyraznejSie prispie k rozvoju
vzdelanostnej Urovne tejto skupiny. Ako ukazujulegiky zo sitania 1970, kedy osoby zo
sledovanych generacii mali prevazne 45 — 49 rolamtercenzalnom obdobi predovSetkym
v muzskejc¢asti populacie doSlo k dynamickému néarastu vzdslaep Urovne. Za tymto
vyvojom nestdla len zmena v kategoriziciinavského vzdeldvania, ako to dokazuje

zastupenie 0s6b s uplnym stredoskolskym a vysoksi§km vzdelanim. Podiel oséb len so
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zékladnym vzdelanim sa znizil pod uaravé0 %, préom UuUplné stredoSkolské alebo
vysokoSkolské vzdelanie mal uz takmer kazdy piatyzmUckité zlepSenie sledujeme aj
v Zenskejcasti, kde stredoSkolské vzdelanie s maturitou algisokoskolské vzdelanie malo
7 Zien zo 100. Stale vSak dominantne prevladaldadak vzdelanie, ktoré malo osem
z desiatich zien. Tento stav pretrval az ¢itesmia v roku 2001. Na druhej strane na graf@4

je mozné u muzd¥ vidiet medzi gitaniami 1970 a 1980 pokles zastipenia 0s6b s ngtpl
stredoSkolskym a zvySenie vahy len so zakladnyneblardm. Ako ukazeme nizSie, tento
nelogicky vyvoj je zrettny aj v generaciach 1931 — 1935 a 1941 — 1945. @@eirobnej
analyzy nedokadZzeme ktomuto javu zdujarelevantné stanovisko. S najgau
pravdepodobna®u pdjde o ufity druh Strukturalnej chyby. Koncepcia spracovania
vysledkov zo &tania vroku 1970 sazmenila, & do stredoSkolského vzdelania boli
zahrnuté aj osoby ghovskym typom vzdelavania. V predchadzajucom obdaii tieto
osoby zaradené do kategorie so zakladnym vzdeldviovno nespravne pochopenie zmeny
tohto systému alebo otazky ptiitani 1970 spbsobili vyrazny narastépoa zastlipenia 0s6b
s neuplnym stredoSkolskym vzdelanim, ktory bol siedujiucom &tani korigovany. Okrem
tohto momentu je potrebné tiez spoménie na vzdelanostnu Struktaru v starSich vekovych
skupinach posobil aj faktor difer&mej Gmrtnosti jednotlivych vzdelanostnych skufin.
Pravdepodobne aj z tohto dévodu sa potom v postdddyoch &itaniach podiel oséb so
zékladnym vzdelanim v generéciach 1921 — 1925 paostaniZoval.

Generacie muzov a zZien narodenych v prevaznej nvigneej polovici 30. rokov (1931 —
1935) dosiahli pri&tani 1961 vek 25 — 29 rokov (graf26 a 27). Padh jeho vysledkov bolo
zastupenie 0sbb len so zakladnym vzdelanim u moaayovni 75 % a u zien 83 %. V roku
1970 sa tento podiel u muzov zniZil na hladinu 3Qv%oku 1980 to bolo ni® viac ako 42
%) pricom u Zien to bolo u obockitani priblizne 72 %. ZvySovanie vzdelanostnej in@ga

aj v tejto skupine generacii prejavovalo aj vo velad 25 rokov. Ukazuje sa, Ze najmé muzi
z tejto generécie uz vyuzili rézne formy Stadia popamestnani, ktoré sd&oraz viac
presadzovali v 60. a 70. rokoch. Vysledkom bol ppsy narast podielu osdb s neuplnym
stredoskolskym, ale najméa uplnym stredosSkolskynysmkoSkolskym vzdelanim. Podobne
ako v predchadzajucej skupine generacii aj tu sacfianiach 1991 a 2001 do lkeej miery

zatali presadzowva diferertné umrtnostné pomery medzi jednotlivymi stami vzdelania,

28/ men3ej miere mdZeme tento vyvoj sleddapu Zien.

27 Vo vSeobecnosti plati, Ze s rastlcou timy vzdelania sa intenzita Gmrtnosti znizuje. Vykted tohto selektivneho
procesu mdze potom byurcité zvySenie zastlpenia osOb s vySSim igtap vzdelania v porovnani s osobami len so
zékladnym vzdelanim.
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a preto je problematické hovoro dalSom zvySovani alebo zniZzovani vzdelanostnej tgovn

sledovanych generacii.

Graf & 24 a 25: Vyvoj vzdelanostnej Struktiry muzov anamarodenych v rokoch 1921 — 1925

zakladné
stredné s maturitou
hez vzdelania

M stredné bez maturity
m vysokoskolské

o o
]

Podiel (v %)

L O I = ¥y B LN
OO0 OO0 00
l l l
| ||

25-29|35-39|45-49|55-59 |65-69 | 75-79

1950 | 1961 | 1970 | 1980 | 1991 | 2001

Rok scitania, vek

zakladné
stredné s maturitou
hez vzdelania

= = = = g n
»oll Il Il I B . B

M stredné bez maturity
m vysokoskolské

o o
]

Podiel (v %)
o
|

=N W R o
= e e Il o o

] ]

| |

25-29|35-39|45-49|55-59 |65-69 | 75-79

1950 | 1961 | 1970 | 1980 | 1991 | 2001

Rok scitania, vek

Zdroj: Historicka statisticka t@nkaCSSR; Sitanielud, domov a bytov 1970, 1980, 1991 a 2001; viagpécty

Graf & 26 a 27: Vyvoj vzdelanostnej Struktiry muzov anamarodenych v rokoch 1931 — 1935
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Pravdepodobne najdynamickejSou premenou v medzigigroen polfade presli z Padiska

najvyssSieho dokafeného vzdelania toiky narodené v 40. rokoch (graf 28 a 29).

V porovnani s predchadzajucimi generaciami je bt zieténa kvalitativne odliSna Struktura

dosiahnutého vzdelania u muzov i Zien uz vo veku-2® respektive 19 — 24 rokov. Kym
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v generacii 1921 — 1925 a 1931 — 1935 vo veku Z® -fokov presahoval podiel Zien so
zékladnym vzdelanim 70 %, vamikoch z prvej polovice 40. rokov to bolo uz len %8

a v ranikoch z druhej polovice 40. rokov dokonca pribézm10 % menej. Toto zniZenie iSlo
na ukor uplného stredoskolského vzdeladtaje v porovnani s muzmi kvalitativne rozdielna
situacia. Ako je vidié aj vdalSich skupinach generéacii, nastupeny trend sajetialym

z hlavnych znakov vzdelanostnej Struktiry Zenslogutbcie na Slovensku. Na druhej strane
je vidiet’ v generacii z rokov 1941 — 1945 a najma 1946 -01@pafc¢. 30 a 31), Ze snaha

o d’alSie dodaténé vzdelavanie nebola cudzia ani zenam.

Graf ¢. 28 a 29: Vyvoj vzdelanostnej Struktdry muzov anzmarodenych v rokoch 1941 — 1945
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Zdroj: Sitanielud, domov a bytov 1970, 1980, 1991 a 2001; viagfpécty
V mladSich generaciach (1951 — 1955 a 1961 — 1€65%yniknuté disproporcia medzi muzmi

a Zzenami z pdiadu stredoskolského vzdelavania postupne fmsla (grafé. 32 — 35).
Podiel osbb len so zakladnym vzdelanim vyrazneakles to najmad u Zien. V generacii
z rokov 1951 — 1955 mal vo veku 25 — 29 rokov leiblizne kazdy piaty muz zakladné
vzdelanie a asi kazda tretia Zena. U 0s6b narathenydesé rokov neskér sa zastupenie
necelych 11 % a u Zien 13 %. Dodaty pokles sa u muzov prejavil predovsetkym zvySenim
podielu o0sb6b s uplnym stredoSkolskym vzdelanim gstapriblizne 08 %) adalSom

posiiovani vahy tohto vzdelania u Zien (viac ako 43 %).
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Graf ¢ 30 a 31: Vyvoj vzdelanostnej Struktiry muzov anamarodenych v rokoch 1946 — 1950
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Graf ¢ 32 a 33: Vyvoj vzdelanostnej Struktiry muzov anamarodenych v rokoch 1951 — 1955
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Zdroj: Sitanielud, domov a bytov 1970, 1980, 1991 a 2001; viagfpécty
V poslednej sledovanej skupine osdb narodenyclvej molovici 70. rokov (1971 — 1975) je

vidiet' d’alSi naznak prerodu vo vyvoji vzdelanostnej Strokfpipbpulacie Slovenska. Hlavnym

trendom je zvySovanie podielu 0oséb s Uplnym striealskym vzdelanim (u muzov na Grave

36 %; zeny 45,5 %), absolventov vysokych Skél & tialSi pokles zastlUpenia osbéb so

zakladnym vzdelanim (graf. 36 a 37). Okrem toho dbélezitym javom je aj zastae

zv&Sovania diferencii medzi

pohlaviami v zastupeni bos® Gplnym stredoSkolskym
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vzdelanim. Ten vznikol uz v generaciach narodenydl. rokoch a postupne sa v désledku
velkej preferencie nedplného stredoSkolského (najmiiouského) vzdelania u muzov
a zvySovania vzdelanostnej Urovne v Zenslasti, a to najma absolvovanim strednych Skol

s maturitou, prehlboval.

Graf ¢ 34 a 35: Vyvoj vzdelanostnej Struktiry muzov anamarodenych v rokoch 1961 — 1965
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Zdroj: Sitanielud, domov a bytov 1980, 1991 a 2001; vlastné vtypo
Graf ¢. 36 a 37: Vyvoj vzdelanostnej Struktdry muzov anzmarodenych v rokoch 1971 — 1975
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Zdroj: Sitanielud, domov a bytov 1991 a 2001; vlastné wtgo
V s&asnosti tak plati, Zze v mladSich generaciach, weto je uz relevantné uvazava

o skorgeni vzdelanostnych drah, vySSiu urbwezdelania dosahuju zeny. Okrem toho sme
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tiez svedkamid’alSieho nastupu dynamickej premeny vzdelanostmektsiry ako vysledku
celkovej zmeny vzdelanostného systému, 'adb na Ulohu dosiahnutého vzdelania
v osobnom a pracovnom Zzivote, zmien hospodarskgtoja po roku 1989. Tieto zmeny sa
svekou pravdepodobndsu prejavia dalSim zvySovanim podielu 0s6b s Uplnym
stredoskolskym vzdelanim (najmd& u muzov) a vyrazngosilnenim vahy absolventov
vysokych $kol v danej generacii.

Tabu’ka ¢&. 4: Struktdra vybranych generacii pd najvy3sieho stua dosiahnutého vzdelania vo veku 25 — 29 rokov (v
%)

zakladné stredné bez maturity | stredné s maturitou | ysokoSkolské
Generacia

muzi zZeny muZzi zeny muzi zeny muzi zeny
1921 - 1925 | 83,5 90,3 6,6 52 7,6 3,5 1,7 0,4
1931 - 1935 | 74,8 82,7 7,1 5,9 11,6 8,7 5,8 1,8
1941 — 1945 | 22,5 48,4 48,0 16,0 19,9 27,1 9,3 8,2
1946 — 1950 | 19,9 31,7 45,6 23,3 23,6 35,5 10,7 9,2
1951 — 1955 | 20,2 30,4 46,7 24,4 21,3 34,1 11,6 10,9
1961 — 1965 | 10,6 13,0 47,3 31,1 28,9 43,2 12,8 12,3
1971 -1975 (7,9 7,4 423 315 35,8 45,5 13,6 15,4

Zdroj: Historicka statisticka t@nkaCSSR; Sitanielud, domov a bytov 1970, 1980, 1991 a 2001; viagpécty

5. Regionalne rozdiely v stupni najvysSieho dosialmého vzdelania

Délezity prvok pri analyze vzdelanostnej Struktupredstavuje regionalny piéd.

Obyvaté'stvo Slovenska je zviacerych ekonomickych, sog@in kultirnych aj
demografickych fadisk vyznamne heterogénny systém. Tento fakt @jaii charakteristike

najvyssSieho dokareného vzdelania. Existujuce rozdiely su vysledkorthodiobého

formovania, ktoré ovplywovalo véké mnozstvo faktorov. Na jednej strane to boli dpebs
vzdelavacich institdcii, uplatnenie dosiahnutéhdelania v praxi, na strane druhejl’ké
tlohu zohravalo tiez celkové postavenie regionutamai Slovenska, jeho stupenklGzie
alebo marginalizicie, historické smerovanie v phédeajicom obdobi, tradicie vo
vzdelavani, medzigenamay prenos vzdelanostnych drah av neposlednom raee
zastupenie os6b, ktoré sa vo vSeobecnosti wyghanizSimi asSpiraciami na dokéenie

N 1

vySSich stupov vzdelavania (napr. Rémovia). Vzdelanostna Stmakbkresov Slovenska tak
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predstavuje dynamicky multifaktorialny systém, Ktea nielenze formoval dlhé obdobie, ale

sa ndalej dynamicky vyvija.

Pri analyze regionalnych rozdielov vzdelanostneuldtiry sme narazili na nieKko
zavaznych problémov. Prvym je dostuphoghodnych udajov. NajvysSie dosiahnuté
vzdelanie sa sice Zigje uz od &itania 1950, no okresné data nam boli dostupné&abku
1970. Zid, pre roky 1970 a 1980 sa ich nepodarilo zisk&ombinacii s vekom, preto sme
pre podrobnu charakteristiku vzdelanostnych pomerokresoch Slovenska pouZili len Udaje
z poslednych @tani 1991 a 2001. Pri regionalnych charakteristikakde vek zohrava
vyznamnu ulohu, je spojenie s niml're dblezité pre spravne posudenie sko&ho stavu
problematiky. Analyza vzdelanostnej Struktary sotprepojenie vyZaduje, &&e jednotlivé
okresy sa vikou mierou od seba odliSuju praveladiiska svojej vekovej Struktary.

K druhej problémovej oblasti patria zmeny Uzemnagpehoclenenia. Medzi cenzami 1991
a 2001 doSlo k vyznamnej premene administrativngmoriadania Slovenska. NasStie
disponujeme udajmi, ktoré umiafu transformové administrativne usporiadanie z roku
1991 na platné po roku 1995. Tento fakt ponukaeniednalyzu vzdelanostnej Struktiry
jednotlivych regionalnych celkov v rokoch 1991 ®20ale navySe umaaje tiez poliad na

dynamiku zmien v intercenzalnom obdobi.

Vyznamnou vekovou skupinou pri sledovani vzdelamgjsEtruktliry obyvatistva je vek,
kedy sa predpoklada, Ze &&#na vzdelanostnych dradh je uz ukena. Vo vSeobecnosti sa
najvyssie doko¥ené vzdelanie zfsije u 0os6b starSich 15 rokov. Vzdelanostna Strakikto
vymedzenej populacie je vSak ovplyvnena dvomi zAyau skut@nos’ami. Prvou je, Ze
celkova Struktlra obyvaltstva poda najvysSieho dok@eného vzdelania je doditej miery
pozn&ena starSimi vekovymi skupinami, ktoré ziskavabjewzdelanie v predchadzajucom
obdobi aasto je vyrazne nizSieho sitigy ako je tomu u mladSich vekovych skupin. Na
druhej strane v poslednych dvoch dies&ach sme svedkami pomerne prudkého narastu
poctu Studentov vysokych Skdl a celkového zvySovarddelanostnej urovne v mladSich
vekovych skupinachio si vyzaduje predenie Skolskej pripravy. Preto st najmladsie vekové
skupiny 15 — 19 a tiez 20 — 24 rokoeraz viac eSte vekom, kedy vzdelanostné drahynie s
ukontené. Okrem toho treba podotkh(Zze vek 15 rokov nepredstavuje \asnosti ani
hranicu, kedy osoba skéinpovinna Skolski dochadzku. Z tohtdakliska ani tieto vekove
skupiny nie su vhodné pralSiu analyzu, a preto sme pracovali s vekom 2B%vakviac.

Horna hranica bola vymedzena Valom na dnes bezne pouzivanu hranicu ekonomickej
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aktivity®® vo veku 64 rokov. Celkovo tak regionalny rozmel podrobeny pofadu vo veku
25 - 29 rokov, teda najmladSej vekovej skupine aretu 25— 64 rokov ako skupine
charakterizujucej vzdelanostnu Struktiuru celejuattnej ekonomicky aktivnej populacie.

5.1 Rozdiely vo vzdelanostnej Strukture okresov veeku 25 — 64 rokov

Pod’'a vysledkov &itania 2001 vo vekovej skupine 25 — 64 rokov pradstali v muzskej
¢asti populacie osoby so zakladnym vzdelanim priliAi2,4 %. Celkovo v3ak az v 44
okresoch bolo zastupenie oséb so zakladnym vzaelayESie ako celoslovensky priemer
(obrazoke.1). Najvyssi podiel mali v okresoch juzného Slaskenv pase od Dunajskej Stredy
aZz po okres KoSice — okolie, kde napriklad v RirkaysSobote a Revucej kazdy piaty muz
mal len zakladné vzdelanie. Rovnako vysoké zastéptwhto typu vzdelania v muzskej
populacii malid’alSie okresy vychodného a severovychodného Sloeeakk Vranov nad
Toplou, Sabinov, Levtn, Staral’ubovia a Kezmarok. K regionom s vysokym zastupenim
muzov so zakladnym vzdelanim vo veku 25 — 64 ropatrili tieZ? severné okres¢adca

a Namestovo spolu so Skalicou na zapade Slovenska.

e

mestské okresy Bratislavy a KosSic. K nim sa pridé&ina regionov na Povazfalej okresy
stredného Slovenska ato Banskd Bystrica, Ziar ndtbnom aZvolen atieZ
vychodoslovenské okresy slkgmi mestami PreSov a Humenné. V tychto okresoch
pripadalo na 100 muzov vo veku 25— 64 rokov lendddb so zakladnym vzdelanim
(obrazoke. 1).

Vel'mi podobny obrazok mézeme vidigj pri analyze regionalnych disproporcii v zastipe
0s6b so zakladnym vzdelanim vo veku 25 — 64 rokdgnskefgasti populacie (obrazak 2).
Rovnako ako u muzov aj tu je zrejme, Ze najviadbosdajnizSou Urawou vzdelania maja
okresy juzného Slovenska na hraniciach s'Btakom, d'alej okresy KeZzmarok, Stara
Cubowia, Sabinov aregionédlne celky na sev€radca, Namestovo a zéapade Slovenska
Skalica a Senica. Celkovo tak v deviatich okresdcth podiel Zien len so zakladnym

vzdelanim vySSi ako 30 % a v 25 regidnoch to bao ako 25 %.

2 ppojem ekonomicky aktivna osoba v tomto kontexteangma ,klasickd® definiciu ekonomickej aktivityde o skupinu
0sob vy¢lenent vzliadom na vek, u ktorych sa predpoklada najvySSiaangiikonomickej aktivity.
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Obréazoké. 1: Podiel muzov so zakladnym vzdelanim vo veku28l rokov v okresoch Slovenska ptadvysledkov &tania
v roku 2001 (v %)

Podiel muzaoy (v %)
Priemer SR =124 %

W =00-258 (4
Bl «150-2000 (21)
B dz4-15m (19
O =100-124= (12)
O =«45-1000 (23)

Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 2001, viastné triedenie a ¥fjpo

Obdobne ako u muZov aj v Zenskej zlozke bol podlzakladnym vzdelanim najnizsi
v mestskych okresoch Bratislavy, KoSic, v niektbrgkresoch Povazia a v Banskej Bystrici
a Zvolene, kde tieto osoby nepredstavovali arfal5

Vysoké preferencia aovského vzdelania a jeho kg rozmach na Slovensku po druhej
svetovej vojne spolu s &itym zvyhodiovanim robotnickych povolani g@s minulého rezimu
a mzdovou nivelizaciou stali za vznikom silnej skyp oséb s nelplnym strednym
vzdelanim. Poth vysledkov &tania 2001 muzi vo veku 25— 64 rokov s dalemym
strednym vzdelanim bez maturity predstavovali takdse %. Ako je vS8ak mozné vidiena
obrazku¢. 3 a 4, existovalo niek&o regionov, kde absolventi stredoSkolského vzdalbez
maturitnej skisky mali eSte &&iu vahu v sledovanej populéacii. Viac ako polovizsdb

s tymto typom vzdelania bola celkovo v 21 okres&hbvenska. Patrili k nim regiény na
zépade ako Malacky, Senica, Skalica, na severeeSéia Byta, Cadca, Kysucké Nové
Mesto, Namestovo, na severovychode Slovenska Starévia, Sabinov, Levta a savisly
pas okresov od Dunajskej Stredy, cez Galantu, Hlet\oBanovce nad Bebravou, Tdpany,
Prievidzu az do Turanskych Teplic. Do tejto skupiny patrili tieZ Sabce a okres Krupina.
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Obréazoké. 2: Podiel zien so zadkladnym vzdelanim vo veku-Z8} rokov v okresoch Slovenska gadvysledkov &tania
v roku 2001 (v %)

Podiel ZFen iy %)
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Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 2001, vlastné triedenie a o

Obrazoké. 3: Podiel muzov so stredoskolskym vzdelanim batnity vo veku 25 — 64 rokov v okresoch Slovengkal’a
vysledkov &tania v roku 2001 (v %)

Podiel rmuZov iv %)
Priemer SR =436 %

=50,0-555= (21)
=47 0-500) (15)
(436-470) (23
<35,0-436= (12)
<145 3500 (8)

OOmmm

Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 2001, viastné triedenie a ¥fjpo

U zZien sa v minulom rezime neudplné stredoSkolskdelanie neteSilo takej Viej old’ube,
¢oho vysledkom je aj celkovo nizSie zastUpenie tohtpu vzdelania. Celoslovenska

priemerna hodnota v roku 2001 predstavovala vo \@ku 64 rokov necelych 27 %. Pod
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touto hranicou sa nachadzalo 19 okresov¢opni k nim patrili predovSetkym regiony
Bratislavy a KoSic dalej niektoré okresy juzného a stredného Slovefskeazoke. 4). Na
druhej strane stéli okresy zapadného SlovenskandjidWitry a PovaZzia atieZz severného

a vychodného Slovenska.

Obrazoké¢. 4: Podiel zien so stredoSkolskym vzdelanim bezunitst vo veku 25 — 64 rokov v okresoch Slovenslafa
vysledkov &tania v roku 2001 (v %)

Podiel Zien {+ %)
Priemer SR = 26,9 %

B =3:33-378 (9
B =300-33% (20
B eea-z000 (28
[0 <200-269- (13)
0O =84-20m (8

Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 2001, vlastné triedenie a ¥po

Ako je zrejmé, ztohto priestorového rozloZzeniavaggie zastupenie os6b tohto typu
vzdelania mali okresy, kde sa v minulosti vytvovitiodné podmienky pre rozvoipvskych
pracovnych sil, pri priemyselnych alipohospodarskych podnikoch. Na druhej strane
niektoré z tychto regionov sa vyzngl tiez nadpriemernym zastapenim oséb so zakladnym

vzdelanimgoho vysledkom je celkova imi nizka vzdelanostna urove tychto regiénoch.

Stredné vzdelanie s maturitou ziskalo na Slovenguveku 25— 64 rokov priemerne
necelych 28 % muZzov a38 % Zien. Ako predznamendyapdchadzajuce obrazky,
zastupenie tychto osbb v regionalnom ffaale bolo poth vysledkov &itania 2001 najuéie

u oboch pohlavi v najvyznamnejSich hospodarskyctirgeh Slovenska (obrazak 5 a 6).
Tento stav vznikol nielen samotnym vyvojom vzdektnej Struktdry, ale W&u Ulohu

v tomto procese zohrali tiez migre prady, ktorych sa zZashovali predovSetkym osoby
s vySSim stufpom vzdelania. V mestskych okresoch Bratislavy ai&o% okrese Banska
Bystrica a tieZz niektorych okresoch PovaZia a viicidho Slovenska, kde centrami su alebo
boli velké hospodéarske centra ako Zilina, Martin, PovaBystrica, Dubnica nad Vahom,
Trertin a na vychode Michalovce a Humenné. Okrem nidsieyhodnoty mali tieZ regiony

stredného Slovenska v okoli Banskej Bystrice agjmé Zvolen a Ziar nad Hronom.
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Obréazoké. 5: Podiel muzov so stredoSkolskym vzdelanim sumitaiu vo veku 25 — 64 rokov v okresoch Slovenskalfa

vysledkov &tania v roku 2001 (v %)

Podiel muFoy v %)
Priemer SR =277 %

<330-364= (1)
<30,0-330] (15)
(27,7-300) (19)
<250- 27,7 (22)
<20,0-250) (18)

OOEDEm

Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 2001, vlastné triedenie a o
Obrazoké. 6: Podiel Zien so stredoSkolskym vzdelanim s mtttu vo veku 25 — 64 rokov v okresoch Slovenskallm

vysledkov &tania v roku 2001 (v %)

Podiel Zien (%)
Priemer SR = 38,0 %

441477 (8)
<41,0- 4413 (13)
(380-41,00 (1)
<35,0- 38,0 (29)
<28,6-350) (18)

[ ]|

Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 2001, vlastné triedenie a o
UplIné stredoskolské vzdelanie predstavuje nevyhynptedpoklad prefal$iu mozna drahu

vo vzdelavani v terciarnom stupniPreto najlepSie predpoklady pre dosiahnutie
vysokoskolského vzdelania sa vytvorili prave v éegich, kde bol vySSi podiel o0sbdb
s uplnym stredoSkolskym vzdelanim, centrach vysbi§kdl a tieZ hospodarskych oblastiach,

v ktorych vysokoSkolaci mohli néjssvoje uplatnenie. Z tohtoladiska asi neprekvapi, Ze
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najvasie zastupenie osbb s vysokoskolskym vzdelanim majuzskej i Zenskefasti
populécie vo veku 25 — 64 rokov takmer tie istédgeyg, ako tomu bolo v pripade Uplného
stredoSkolského vzdelania (obrazék7 a 8). Do popredia sa dostali okresy Bratislavy
Kosic, Banska Bystrica a Zvolen a tieZz niektoréeslr Povazia (najma Tr&im, Zilina,
Martin) d’alej Poprad a PreSov. Okrem toho vysoké zastupgrsekoSkolakov maja tiez

Trnava, Pie&any, Senec a Pezinok.
Obrazoké. 7: Podiel muzov s vysokoskolskym vzdelanim vauvek — 64 rokov v okresoch Slovenska pad

vysledkov &tania v roku 2001v %)

Podiel muZov (v %)
Priemer SR =127 %

W =300-522= (6)
B =200-300 (5
[ o127-200) (16)
O
O

=80-127= (28
=55- 80 (23)

Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 2001, viastné triedenie a ¥fjpo
Obrazok ¢. 8: Podiel zien s vysokoSkolskym vzdelanim vo véku- 64 rokov v okresoch Slovenska padvysledkov
séitania v roku 2001(v %)

Podiel Zien (v %)
Priemer SR =122 %

«250-47 4= (B)
B =150-250  (8)
B pzz-150 (10
O =72-122= (43)
O =54- 7.2 (14

Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 2001, viastné triedenie a ¥fjpo
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Zo spominanych regidnov vsSak jednosma dominuje postavenie mestskych okresov
Bratislavy, kde sa podiel vysokoSkolakov pohybup@zpéati 30 — 40 % u muzov a 25 — 33 %
u zien.Ciastasne sa k tymto hodnotam priblizuje este prvy koSiokyes, kde podiel muzov
vysokoskolakov v roku 2001 predstavoval 33 % aem 26 %. Na koniec eSte spomenieme
Specifickll poziciu okresu Bratislava I., kde zastiip absolventov vysokych Skol presuge

52 % u muzov a u zien 47 %.

5.2 Rozdiely vo vzdelanostnej Strukture okresov veeku 25 — 29 rokov

Ako ukazuju vysledky doterajSej analyzy, populaSiavenska zaznamenava v poslednych
dvoch desgérociach pomerne vyznamnd premenu v procese vzdelavdmato fakt sa
odzrkaduje predovSetkym v najmladSich vekovych skupinathtohto Iradiska je preto
analyza dosiahnutého vzdelania vo veku 25 — 29vwadezitym néstrojom pri pochopeni
celkovej premeny vzdelanostnej Struktiry v posledmddobi.

Rovnako ako v pripade zastupenia os6b s vysokdSkulsa uUplnym stredoSkolskym
vzdelanim vo veku 25 — 64 rokov existuju aj v na@ddle] relevantnej vekovej skupine
pomerne vyznamné disproporcie Padliska podielu 0s6b s vy3Sim ako zakladnym alebo
nedplnym stredoSkolskym vzdelanim. Okrem toho, gkarejmé z nasledujucich dvoch
obrazkov, tieto regionalne rozdiely dol'kej miery kopiruju stav u vysSie analyzovanej
populécie vo veku 25 — 64 rokov.

V roku 2001 takmer kazdy druhy muz vo veku 25 —r@Rov mal vysokoSkolské alebo
stredoSkolské vzdelanie uk@né maturitou. U Zien tento podiel bol’aka uUplnému
stredoskolskému vzdelaniu eSte vysSi a predstavekaher 61 %. Z celkového @i 79
okresov bolo 33 v muzskej a 34 v Zenskasti populacie nad Uréweu tychto priemernych
hodnét. Z ich priestorového rozloZenia je #inmozné urohi niekd’ko zaverov ofadom
vzdelanostnej Struktary regionalnych celkov Slokengbrazokt. 9 a 10). Do vikej miery
sa potvrdili vySSie popisané disproporcie medzingglivymi okresmi z Kadiska
vysokoskolského a uplneho stredoskolského vzdel&taaé platili vo veku 25 — 64 rokov.
Ukazuje sa, Ze tieto rozdiely sa prenaSaju aj dadfith vekovych skupidim sa v podstate
opatovne neustale potvrdzuju. Preto aj u najmlgaiSeylacie vo veku 25 — 29 rokov plati, Ze
najvasi podiel osdb s vysSim ako zakladnym a stredo§kmis/zdelanim bez maturity maju
okresy Bratislavy, KoSicdalej Banska Bystrica, Zvolen, niektoré okresy Powvad tiez
okresy Trnava, Pezinok. Okrem toho,dke dopdet k tymto vzdelanostnym skupindm
predstavuju osoby so zakladnym a neulplnym stredsi§km vzdelanim, je mozné vidigze
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vyznam tychto druhov vzdelania vo veku 25 — 2&8hgeh 0séb je vysoky v juznych okresoch
Slovenska s déitymi preruSeniami od Dunajskej Stredy aZ po okksSice — okolie
respektive Vranov nad Toqu, na ktory nadvazuju najma okresy Gelnica, Sgid¢va Ves,

Levoda, Kezmarok a Stafdubowia.

Obrazoké. 9: Podiel muzov s Uplnym stredoSkolskym alebookgskolskym vzdelanim vo veku 25 — 29 rokov v oficks
Slovenska pofla vysledkov &tania v roku 2001 (v %)

FPodiel muZoy {v %)
Priemer SR =494 %

60,0 - 81,3 (10)
(494 -600) (23)
2450 - 404> (15)
=40,0-450) (19)
«32,3-400) (12)

OOEDEE

Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 2001, vlastné triedenie a o

Obrazoké¢. 10: Podiel Zien s Gplnym stredoskolskym alebookgskolskym vzdelanim vo veku 25 — 29 rokov v obcées
Slovenska pofla vysledkov &tania v roku 2001 (v %)

Podiel Zien {v %)
Priemer SR = 60,3 %

W 750-874= (%)
W =650-750) (14)
[l 605-6500 (15)
[ =550-608= (22)
[0 =444-5500 (23)

Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 2001, viastné triedenie a ¥fjpo

Regionalne rozdiely zlladiska najvysSieho dosiahnutého vzdelania s nseBéu pomerne
velké. Ako ukazuje vyvoj vo vekovej skupine 25 — 28nych, do utitej miery sa presivaju

aj do mladsich rnikov. Vysledkom je vznik a pretrvavanie regionar siovenské pomery
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s nadpriemernou vzdelanostnou Struktdrou, a togu&tkym v okresoch, v ktorych sur«é
hospodarske, kultirne a tiez vzdelanostné centegianov, kde je vysoky podiel osdb len so

zékladnym alebo neulplnym stredoskolskym vzdelanim.

5.3 Zmeny vo vzdelanostnej Struktire v okresoch meailrokmi 1991 a 2001

Medzi gitaniami 1991 a 2001 doslo v populacii Slovenskaokierne vyznamnym zmenam
v Struktare obyvafisstva podla najvysSieho dosiahnutého vzdelania. Na jednejnstr
pokratovalo d’alSie zniZzovanie podielu 0s6b len so zé&kladnym hazden ako vysledok
vymierania starSich vekovych skupin a na druhejnstrsa zvySovalo zastupenie 0s6b
s uplnym stredoskolskym a vysokoSkolskym vzdelaakm prejav zvySovania vzdelanostnej
arovne najmladsSich vekovych skupin. Koncepcia dqostoh dat z tychto cenzov umaje
okrem porovnania vzdelanostnych Struktir v regiood polfade tieZz analyzovarozsah
zmien medzi tymito cenzami. Ako sme uz uviedlivdé§ie posuny ako vysledok zvySovania
vzdelanostnej arovne v populacii Slovenska je moadét v najmladSej vekovej skupine
25 — 29 rénych. Preto sme v nasleduju¢esti zamerali pozornégprave na tato skupinu.
Celkovo sa medzi rokmi 1991 a 2001 vo veku 25 +d&®v podiel muzov s vysSim ako
zékladnym alebo neuplnym stredoskolskym vzdelaniysizo necelych 9 % a u Zien o viac
ako 5 %. Regionalne rozdiely a mieru celkovej zmeaghytavaju obrazky. 11 a 12.
V muzZskejcasti sa nérast vysokoskolského alebo Uplného stketkkého vzdelania najviac
prejavil v niektorych okresoch zapadného a stredr&bvenska a len v minimalnej miere na

vychode.

Obrazoké¢. 11: Zmena podielu muzov s Uplnym stredoSkolskyieba vysokoskolskym vzdelanim vo veku 25 — 29 rokov
v okresoch Slovenska medziniami 1991 a 2001 (v %)

Marast podielu muZov i %)
Priemer SR =87 %

“11,0- 147 (17)
<87-11,0) (15)
<60- 87) (25)
<30- B0) (11
<00- 30) (113

i o | =

Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 1991 a 2001, vlastné triedemigpasty
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regionov nadpriemerna (okrem mestskych okresov ddaditiez regiony juhovychodného

Slovenska a severného Slovenska v oblasti Kezma&tarejCubovne. Ak odhliadneme od

prvej skupiny okresov, potom sa ukazuje, Zze reghyorych dosSlo k najmensej zmene, su
sitasne oblatami, kde sme v predchadzajuci¢hstiach v prevaznej miere poukazali na
najhorsie vzdelanostné pomery. Da sa preto pavemak pozitivnej premene vzdelanostnej
Struktury naStartovanej po roku 1989 v tychto okiobszatid nedochadza. Vysledkom takejto
stagnacie alebo len minimalneho zlepSovania budbuditicnosti prehlbovanie existujucich

disproporcii a ich moznéalSie hospodarske a spbémské zaostavanie.

Obrazok¢. 12: Zmena podielu Zien s Uplnym stredoSkolskynebal vysokoSkolskym vzdelanim vo veku 25— 29 rokov
v okresoch Slovenska medziniami 1991 a 2001 (v %)

Zmena podielu fien v %)
Prigtmet SR =53 %

<100-131= (9)
<80-100] (5)

(53- B0 (30)
<30- 53= (14)
<00- 301 (19)
0. 00 o)

OO0 EEE

Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 1991 a 2001, vlastné triedemigpasty

5.4 Regionalna typoldgia okresov pdth najvysSieho dosiahnutého vzdelania

Regionalna analyza vzdelanostnej Struktlry jedvath okresov na zaklade udajov
0 najvyssom dosiahnutom vzdelani muzov a Zien ko 2% — 64 a 25 — 29 rokov ukazala, Ze
na Slovensku existuji pomerne vyrazné rozdiely. Pywvorenie komplexného obrazu
o vzdelanostnej Udrovni v regionoch vsak analyzangddrych stugov vzdelania Uplne
nepostéuje. Aj kel ztychto ¢iastkovych vysledkov dokazeme <gitym nadifadom
kategorizové niektoré okresy a zaradich do niekdkych skupin, synteticky pdad na
sledovanu problematiku poskytuju vysledky zhlukoegjalyzy. T4 umoznila usporiatia

vSetkych 79 okresov Slovenska do Styroch skupimréktreprezentuju odliSné typy
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vzdelanostnych Struktar. Hlavnymi faktormi, ktorétd regiony vytvarali, boli predovSetkym
rozdiely v zastipeni 0s6b so zakladnym a vysoks&kah vzdelanim vo vekovom spektre
25 — 64 raénych a tiez podiel 0s6b so zakladnym vzdelanimelan25 — 29 rokov.

Vstupnymi premennymi do faktorovej a nasledne ztwek analyzy boli podiely muzov
a zien vo veku 25-64 a 25-29 rokov so zaklagngmmednym bez maturity, strednym
s maturitou a vysokoSkolskym vzdelanim a tiez zmmegzi rokmi 1991 a 2001 v zastupeni
uplného stredoskolského alebo vysokoskolského amiel Zakladné vysledky analyzy je
mozné vidi€ na obrazkw. 13 av tablke ¢. 5 zobrazujucej priemerné hodnoty vstupnych
premennych pre jednotlivé skupiny okresov. Ako wkazobrazoke. 13, celkovo mbézeme
rozdelt’ Slovensko pokh faktorovej a zhlukovej analyzy do Styroch skupkmesov potia
najvysSieho dosiahnutého vzdelania. Kym prva &atsiupina predstavuju regiony s lepSimi
vzdelanostnymi pomermi, druha a najma Stvrta skagiin zloZzené z okresov vyzngucich

sa vysokym zastUpenim o0sdb s nizSimi sampi vzdelania.

NajlepSiu Urove dosiahnutého vzdelania vykazuje prva skupina akrelsde patria mestské
okresy Bratislavy a KoSic dalej okres Banska Bystrica a Zvolen. V nich je pbdisdb so
zékladnym alebo stredoSkolskym vzdelanim bez ntgtnajnizSi spomedzi vSetkych typov.
Tento fakt plati vo veku 25 — 64dmych aj v najmladSej vekovej skupine, a to u muzaen.
Vzhradom na ich vysoku vzdelanostni umbwsSak medzi rokmi 1991 a 2001 v tejto skupine
nedoslo k najw&sim zmendm vo vahe o0séb s Uplnym stredoskolskyboalgsokoskolskym
vzdelanim. Tento primat patri vSak tretej skupikeesov, ktora sa svojimi vzdelanostnymi
charakteristikami zaradila za predchadzajucu. Agymozeme vidipomerne nizke hodnoty
podielu muzov izien s zakladnym vzdelanim. Na djubtrane vSak zastupenie o0s6b
s neuplnym stredoskolskym vzdelanim je uz vySSe\egrvej skupine a len vo veku 25 — 29
rocnych sa vyrazne odliSuje od nasledujucich skup@rev. V porovnani s nimi vSak ma
najma vysSie zastupenie absolventov vysokych Sk@zaosob s Uplnym stredoSkolskym
vzdelanim. Tieto rozdiely su vyraznejSie vo veku-229 rokov, kde doslo spomedzi vSetkych
skupin okresov aj k najgdim posunom medzi rokmi 1991 a 2001. Do tejto skypatria
predovSetkym okresy PovaZia, ktoré na zapade naflvéa Trnavu, Pezinok, Senec, Nitru
Hlohovec, Zlaté Moravce, Zarnovicu, Ziar nad Hrond®rievidzu a Banovce nad Bebravou
adalej pokr&uju az k Popradu. Na vychode Slovenska k nim eateéapPreSov a region
severovychodného Slovenska Svidnik, Stropkov, Maldaice, Humenné a Snina.

Druh( skupinu tvoria tri okresy zapadného Slovens&ahraniciach €eskou republikou,

dalej okresCadca, Byta a Bardejov na severe Slovenska, Tépoy, Partizanske a najma
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juhoslovenské regiony 8a Nové Zamky, Levice, Lienec, Ro#fava, s Banskou Stiavnicou
a Detvou na strednom Slovensku. Okrem toho do ®flgpiny eSte spadaju Styri okresy
juhovychodného Slovenska Vranov nad Taypn TrebiSov, Michalovce a Sobrance.
Predstavuje regiony s horSou vzdelanostnou StroltarnizSou intenzitou zmien v poslednej
dekade.

NajhorSie vzdelanostné pomery vSak na Slovenskuv paslednej Stvrtej skupine. Tu
priemerne podiel oséb so z&kladnym vzdelanim dgealm veku 25 — 64 rokov u muzov
takmer 20 % a u zZien 30 %, gvm vysoké hodnoty tohto ukazovidesu aj v najmladSej
sledovanej skupine 25 — 29¢nych. Okrem toho je tu aj najvyssi podiel os6b Eheym
stredoSkolskym vzdelanim vo veku 25 —29 rokovnauiov aj vo veku 25— 64 rokov.
Celkovo tak podiel 0sdb s vysSim ako zakladnymalsiplnym stredoSkolskym vzdelanim
dosahuje vo veku 25 — 29 rokov len necelych 39 ftudov a 50 % u Zien. To je napriklad
V porovnani s prvou skupinou u muzov o takmer 27a%zien o 20 % menej. Intenzita
zmeny medzi rokmi 1991 a 2001 bola vtychto regatnspomedzi vSetkych skupin
najmensia.

Tabu’ka ¢ 5: Priemerné hodnoty vstupnych premennych prerjetivé skupiny okresov na zaklade vysledkov falteg

a zhlukovej analyzy

Muzi (v %) Zeny (v %) Zmena
Cislo Stredné ) Stredné ) 2001 -
. i i Stredné s o . Stredné s .
skupiny | zakladné | bez ) Vysokoskolské | Zakladné bez ) Vysokoskolské | 1991
| maturitou | maturitou .
maturity maturity (v %)
vo veku 25 — 64 rokov Muzi
. 6,6 29,7 33,3 30,4 10,9 19,3 447 251 8,4
1. 15,0 48,5 26,3 9,7 25,5 29,5 36,3 8,3 6,9
111 11,0 46,3 29,7 12,9 20,0 29,7 39,3 10,7 9,4
V. 19,2 49,2 23,5 7,7 29,8 29,5 33,2 7,0 7,7
vo veku 25 — 29 rokov Zeny
. 4,9 28,2 41,8 24,9 4.4 19,9 47,7 27,9 6,2
1. 9,6 46,2 33,2 10,4 9,6 34,3 441 11,6 6,0
1. 54 42,8 38,2 13,3 4,5 32,5 48,0 14,6 6,4
V. 12,8 47,9 30,5 8,3 12,5 37,1 40,3 9,7 4,7

*Zmena v zastlpeni osdb s Uplnym strednym alebokeogkolskym vzdelanim vo veku 25 — 29 rokov medkimi 1991 a 2001
Zdroj: Sitanieludu, domov a bytov 1991 a 2001, viastné triedemigpacty
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Obréazoké. 13: Regionéalna typoldgia Slovenska galvybranych ukazovat®v najvysSieho dosiahnutého vzdelania

| skupina (11)
II. shupina (200
Il skupina  (32)
I, skupina (16)
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Zdroj: Ssitanierudu, domov a bytov 1991 a 2001, viastné triedemigpacty
Vysledky naSej regionalnej typologie podporuju ple@bzajlice zistenia a potvrdzuju
existenciu pomerne Vkych rozdielov v Struktire najvysSSieho dosiahnutéfzdelania na
Slovensku. Na jednej strane su oblasti s vysok@meahernymi hodnotami podielu oséb
s vysokoskolskym a Uplnym stredoSkolskym vzdelaaima druhej regiony, kde zastlpenie
muzov i zien so zakladnym vzdelanim vo veku nadr@ov zohrava dblezitd ulohu vo
vzdelanostnej Strukture tychto okresov. NavySeraetezalny vyvoj ukazuje, Ze oblasti, ktoré
sa vyzn#ovali podpriemernymi vzdelanostnymi pomermi, baltasne pozngné nizkou
dynamikou zmien. D& sa preto povédze existujlice regionalne disproporcie zohragadj
do buducnosti budu zohravalblezity faktor v regionalnom vyvoji jednotlivycbblasti

Slovenska s dopadom vo viacerych sférach spokkého Zivota.

6. Medzinarodné porovnanie vzdelavania

6.1 Problematika medzinarodného porovnania vzdelavaa

Medzinarodné porovnavanie Urovne vzdelania a vodstaej Struktiry nardZza na problém
existencie rozdielnych foriem vzdelavania a odljSkenstiticie vzdelanostnych systémov
v jednotlivych Statoch. Vysledkom su potom vyrazheterogénne,éasto len tazko
porovnaténé udaje, ktoré sa navySe eSte menia v dosld@ikEej premeny a diverzifikacie
vzdelanostného systému na svete. Prave tieto pngblgriméali UNESCO vytvori na
zaiatku 70. rokov jednotnu Standardnu klasifikacietavania, ktord by tieto nedostatky
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odstranila. Vysledkom bola medzinarodna Kklasifieaezdelania ISCED ako nastroj na
porovnavanie a prezentaciu udajov o vzdelani v rgeanotlivych krajin. Pobth poslednej
revizie z roku 1997 mézeme na Slovensku traglitypy vzdelania zaradido siedmych
medzinarodne porovndigych stugov v Styroch Urovniach.

Prvy stupé predstavujgredprimarne vzdelavani@dSCED 0). Zama predskolsku pripravu.
V klasickom ponimani vzdelanostného systému naeBlsku sem méZzeme zahtndsoby
starSie 15 rokov, ktoré neukdl prvy stuper zakladnej alebo Specialnej Skoly. Okrem toho
sem patria tiez tie osoby, ktoré neukdinvzdelavanie na osobitnej respektive pomocnej
Skole.

Primarna arovei vzdelania (ISCED 1) zodpoveda prvému stp na zakladnej alebo
Specialnej Skole a absolvovaniu vietkych stwposobitnej alebo pomocnej Skoly.
Sekundarna urovéi vzdelania je rozdelena do dvoch podsekcii. PnaritwizSi stupge
sekundarneho vzdelani&voreny tromi skupinami (ISCED 2A, 2B a 2C), kdpadaju
absolventi zékladnej Skoly

Druhy stupé& ozna&eny akovySSie sekundarne vzdelanéerozdeleny do troch programov.
Prvy (ISCED 3A) predstavuje pripravny program ¢fedSie vysSie vzdelanie. Absolventi 3A
programu maju uplné stredoSkolské vzdelania t&oé maturitnou skuSkou na vSetkych
typoch gymnézii a v minulom obdobi tieZz na stretinySeobecne vzdelavacich Skoléach,
jedenésrocnych strednych SkolachdalSich typoch gymnézii (realnych...). Okrem tohm se
spadaju tiez Studenti, ktori UspeSne wkdonmaturitou stredné odborné Skoly, vysSie
diewenské skoly alebociiovske Skoly.

Druhé dva programy (ISCED 3B, 3C) pripravuju absabov na vstup na pracovny trh. Patria
sem vywdené osoby zroznych oborov so zavam skuSkou bez maturity, absolventi
praktickych trojr@nych Skol, osoby s vymym listom, odbornych jedno az trofroych Skol

a podobne.

V roku 1997 bol do medzinarodnej klasifikacie ISCEBradeny akysi medzistupenedzi
sekundarnym a terciarnym vzdelanim. ISCED 4 zagge®rogramy, ktoré nie su uz
sekundarnymi, ale zaroirenie su eSte ani terciarnymi. lde o postsekundé@mowuei, kde sa
zaral'uju rézne nadstavbové a pomaturitné Studia, odipoeyabsolventov strednych Skél,
rekvalifikacné kurzy na strednych odbornych Skolackijlidtiach, ktoré su ukatené
zaverénou skuskou alebo vyaym listom.

Terciarne vzdelanige rozdelené do dvoch stiugv (ISCED 5 a 6). Piaty stupdvoria dve
kategorie. Kategoria 5A zé&ia univerzitné a vysokoSkolské vzdelavanie. Spadagm

uspesSni absolventi vysokoSkolského Studia na prvodnuhom stupni  (bakalarske
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a magisterské resp. inzinierske). Kategoria 5Breasje absolventov vySSieho pomaturitného
Studia, experimentalneho vy3sieho Stadia na SOZdelania ukoteného absolutériom
amaturitou na osemnych a Sedoénych konzervatériach. Siesty stuipepredstavuje
absolventov vedeckej pripravy s vedecko-vyskumnealifikaciou. Su to UspeSni Studenti
doktorskych Studijnych programov a postgradualr&hdia.

6.2 Financovanie vzdelavania

Vyznam vzdelania v spataosti je mozné v prenesenom vyzname ddtejrmiery znazorni
mnozstvom finaénych zdrojov plynicich do vzdelania a vzdelanostnébystému.

V medzinarodnom kontexte sa za tymt®ldm asi najastejSie pouziva podiel z HDP, ktory
Staty vynakladaju na vzdelavanie. Ako je vitie grafu ¢. 38, tento ukazovateje na
Slovensku dlhodobo pod hladinou priemeru krajin OE&€radi nas na posledné pozicie.
Napriklad kym v roku 1995 predstavoval priemer taidrb,6 % HDP, na Slovensku to bolo
pod’a Udajov z Education at a Glance 2008 len 4,6 %e$& rokov neskér v roku 2005 sa
priemerna hodnota v najvyspelejSich Statoch svestath na Urovwe5,8 %, na Slovensku bol
tento ukazovatedokonca nizsi uz o 1,4% Ove'a markantnejsie rozdiely st viak vidljei
porovnani s krajinami, ako su Island, Dansko, Jukdiea alebo USA, kde do vzdelavania

v roku 2005 iSlo viac ako 7 % z celkového objemuRHD
Graf ¢ 38: Vydaje na vzdelanie ako podiel HDP v rokoct9%%a 2005 vo vybranych Statoch OECD
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Zdroj: Education at a Glance 2008

29 yzhradom na zdroj iidajov sa uvedené tdaje mézudtsinformacii z jednotlivych narodnych $tatistickytradov.
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Zaujimavu informaciu o financovani vzdelanostnélyst@mu na Slovensku v porovnani
s najvyspelejSimi krajinami sveta gadudajov z Education at a Glance 2008 prinaSa tiez
pol’ad na celkovy objem financii plynacich na jednéhakd za rok v primarnom az
terciarnom stupni vzdelavania. Vo vSeobecnosti me povedy Ze Staty, ktoré maju
najvyssie hodnoty HDP, davaju na vzdelavanie jedrizhka tiez najvyssi objem fin&mych
zdrojov. Pozicia Slovenska z tohto atu do ukitej miery zodpoveda vySke jeho HDP
v ramci krajin OECD. Ak sa vSak pozrieme na podielDP plyndci na jedného Ziaka za rok,
potom je postavenie Slovenskd’ne nepriaznivé. V roku 2005 nedosahoval tento ukaizh

ani hodnotu 20 %. HorSie na tom bolo uzZ len irdkegativom na tom je, Ze Staty akd'sko,
Mad’arsko iCeska republika, ktoré si priblizne poroviiate so Slovenskom v ramci krajin

OECD, déavali na jedného Ziakacrne vyrazne vysSie percento zdrojov zo svojho HDRf(g

&.39).
Graf ¢. 39: Ra‘né vydavky na vzdelavanie jedného Ziaka v USD apdidiel HDP na hlavu v roku 2005
14000 r 35
Vydajena 1 ziaka v USD gg
12000 - L35
m %z HDP na 1 ziaka 31
10000 - - 30 ©
2 29 ®
] 3
— 27 ®
L] L 26
£ 6000 - 35 &
=
3 24 N
4000 23 X
22
21
2000 20
| 19
o AL i i 5 BB | 1§ i 8 18
<< O OO0 0O OCTOM®MOOOOM®OOQ?=00TT®®O O o S O O O
2 R M S S =R Sk S s s = Sl gﬁﬁ S2EE ov %8 =
S5z 580 552 w59 eS8 om0 5
0 Z m o = a 5 o 2 o )= = £ ' ™~ O x T O S>Z
g 2594 355425 =28 T £ B2 3
s = = % S o 2 S 0 n
= @)

Zdroj: Education at a Glance 2008
Vyznamnym faktorom ovplywjicim mnoZstvo financii potrebnych na vzdelavaiiakov je

ich patet a Struktura v ramci jednotlivych vzdelanostngtimiov. Ako ukazuje tahika¢. 6,
priemerné roné vydaje na jedného Ziaka dosahovali pribliznermpér krajin OECD len
v pripade predprimarneho vzdelanostného istupNizke rozdiely boli eSte v primarnom
aciastane tiez v terciarnom stupni. V ostatnych vzdelampsh skupinach boli vydavky na
vzdelavania vyrazne podpriemerné. Tento fakt je wytraznejSi, ak porovhame Slovensko

sdalSimi stredoeurdpskymi krajinami OECD, kde:né investicie na jedného Ziaka ako
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podiel HDP na hlavu sa viac priblizuje k priemernfiodnotam OECD aj pri sekundarnom

stupni vzdelavania.

Tabuw’ka ¢ 6: Ra'né vydaje na jedného Ziaka ako podiel HDP na hlavuoku 2005 pofla jednotlivych stugiov
vzdelavania

Sekundarny stupai Spolu
Krajina Predprimarny . Niz&i VyS& Spolu Terciarny | primarny  —
Primarny sekundarny | sekundarny | sekundarny terciarny
Svajtiarsko 11 24 27 46 36 61 34
Portugalsko 24 24 33 32 32 44 31
USA 20 22 24 26 25 58 31
Rakusko 19 24 28 29 29 43 31
Déansko 16 25 26 30 28 44 30
Kérea 11 22 27 36 31 36 29
Svédsko 15 23 25 25 25 49 28
Japonsko 14 22 25 27 26 41 28
Franctzsko 16 18 27 35 30 37 27
Taliansko 22 25 27 28 28 29 27
PaP'sko 30 24 22 23 23 41 26
Spanielsko 18 20 * * 26 37 26
Mad’arsko 26 26 23 21 22 37 26
OECD priemer 18 21 24 27 26 40 26
Nemecko 18 16 20 34 25 41 26
Novy Zéland 19 19 21 30 25 41 25
Finsko 14 18 29 21 24 40 25
Island 19 26 25 23 24 27 25
Belgicko 15 21 * * 24 37 25
Australia * 18 23 27 25 43 25
Verka Britania 20 20 * * 23 43 25
Holandsko 17 18 24 21 22 40 23
Nérsko 11 19 20 25 23 33 23
Ceska rep. 17 14 24 24 24 33 22
Grécko * 20 * * 33 24 22
Mexiko 17 17 16 25 19 57 21
Slovensko 18 18 15 19 17 36 20
irsko 14 15 19 20 20 28 19
Zdroj: Education at a Glance 2008
* bez Gdaju

Dalsim délezitym znakom Z'adiska financovania vzdelavania je Struktdra poévodu
finanénych zdrojov. Danu problematiku zachytava tauc¢. 7. Ako je z nej vidig,
Slovensko sa v porovnani s ostatnymi krajinami OE@dilo priblizne k priemernym
hodnotam sledovaného znaku. Asi 84 % z celkovéhanfného objemu smerujuceho na

vzdelavanie vroku 2005 bolo z verejnych zdrojowiieder OECD vtomto obdobi
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predstavoval asi 86 %. Okrem tohto zistenia tlkhy. 7 podava tiez Struktaru fin&mych
zdrojov v terciarnom, primarnom az postsekundarnagelanostnom stupni a tiez celkovy
objem finagnych prostriedkov ako podiely z HDP smerujuce dehty segmentov
vzdelavania. Aj z tohto pdladu vidie’, Ze pozicia Slovenska v ramci najvyspelejSichostat
sveta je pomerne nepriazniva. Kym v priemere doidemeho sektoru vzdelavania v OECD
iSlo v roku 2005 priblizne 1,5 % HDP pri 72% poéielerejnych financii, na Slovensku to
bolo len 0,9 % pri asi 78 % zdrojov pochadzajucicherejnych financii. Naproti tomu
u nizSich stupoch vzdelavania bol sice objem financii ako pe@enHDP niZsi, no jeho

Struktara bola viac posunuta do privatneho sektoru.

Tabu’ka ¢. 7: Vydaje na vzdelanie ako podiel HDP a jeho Sthika pod’a zdroju financovania v roku 2005

Primarne, sekundarne al Terciarne Spolu
Krajina postsekundarne . _ _
Verejné | Sakromné \'j’:gjer“'é ” Verejné | Stkromné \ljgriljenlé ” Verejné | Sakromné \ljgriljenlé i

Finsko 3,8 0,0 100,0 1,7 0,1 96,7 59 0,1 98,0
Svédsko 4,2 0,0 100,0 1,5 0,2 88,7 6,2 0,2 97,0
Belgicko 3,9 0,2 95,9 1,2 0,1 95,3 5,8 0,2 95,9
Grécko 2,5 0,2 92,5 1,4 0,0 96,7 4,0 0,3 94,0
irsko 3,3 0,1 96,8 1,0 0,1 89,1 4,3 0,3 93,7
Rakusko 3,5 0,2 94,6 1,2 0,1 95,2 5,2 0,4 93,6
Portugalsko 3,8 0,0 100,0 0,9 0,4 69,1 5,3 0,4 92,7
Francizsko |3,8 0,2 94,2 11 0,2 86,0 5,6 0,5 92,5
Déansko 4,4 0,1 97,9 1,6 0,1 96,7 6,8 0,6 92,3
Holandsko 3,3 0,1 96,7 1,0 0,3 78,9 4,6 0,4 92,2
Mad’arsko 3,3 0,2 95,5 0,9 0,2 78,5 51 0,5 91,3
Island 52 0,2 96,6 1,1 0,1 91,2 7,2 0,7 90,9
Parsko 3,7 0,1 98,2 1,2 0,4 74,0 5,4 0,6 90,7
Taliansko 3,2 0,1 96,3 0,6 0,3 70,0 4,3 0,4 90,6
Spanielsko 2,7 0,2 93,5 0,9 0,2 79,7 4,1 0,5 89,0
Ceska rep. 2,7 0,3 89,9 0,8 0,2 81,3 4,1 0,6 87,7
Slovensko 2,5 0,4 86,2 0,7 0,2 77,8 3,7 0,7 84,0
Nemecko 2,8 0,6 81,8 0,9 0,2 85,5 4,2 0,9 82,0
Mexiko 3,7 0,7 84,1 0,9 0,4 69,8 5,3 1,2 81,3
Verka 3,8 0,8 83,0 0,9 0,4 66,9 5,0 1,2 80,0
Britania

Novy Zéland | 4,0 0,7 84,9 0,9 0,6 59,7 5,2 1,4 78,4
Kanada 3,2 0,4 89,9 1,4 1,1 55,2 4,7 1,5 75,5
Australia 3,4 0,7 83,6 0,8 0,8 48,5 4,3 15 73,6
Japonsko 2,6 0,3 90,1 0,5 0,9 33,7 34 15 68,6
USA 3,5 0,3 91,0 1,0 1,9 34,7 4,8 2,3 67,3
Kérea 3,4 0,9 78,2 0,6 1,8 24,6 4,3 2,9 60,0
OECD 35 |03 92,2 1,1 |04 71,9 50 |08 86,3
priemer

Zdroj: Education at a Glance 2008
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6.3 Miera (€asti na vzdelavani a priemerna tfka vzdelavania

Celkové Struktura populécie piadnajvysSieho stufa vzdelania vyznamne zavisi od podielu
0sdb v danych vekovych skupinach, ktoré participo@i vzdelavani atiez celkovejzide
samotného vzdelavania. Ak budeme abstrah@eapripadov opakovania dwikov, pripadne
dalSich javov, ktoré predlzuju Stadium na danom mitupzdelania, potom zacélom
medzinarodného porovnania mézZzeme z tohtfadiska pouZi Udaje o miere dasti na
vzdelavani a tiez priemernejzite vzdelavania. V désledku zvy$ovania vzdelanstravne
atiez predlzovania povinnej S$kolskej dochadzky rsa Slovensku priemerna izéa
vzdelavania ako pravdepodobna doba, ktord priemestwnavi clovek vo forméalnom
vzdelavani po 5. roku Zivota postupne predlZzujetoki 2001 bola priemernéizka
vzdelavania na Slovensku vo vSetkych typoch vzdeiéapriblizne 14,9 roku a v roku 2006
sa pret¥ila na 16,2 roku. Aj napriek tomuto vyvoju Slogkn stale vyrazne zaostava za
ostatnymi krajinami OECD v priemernejzéte trvania vzdelavania, pagm tento rozdiel je

vyrazny aj pri porovnani s krajinami strednej EyrGggto najma Piskom a Md’arskom.

Ako je vidiet z grafu¢. 40, tento rozdiel je predovSetkym vysledkom njipdaaticipacie osdb
starSich 20 rokov na formalnom vzdelavani. V poemins priemerom krajin OECD malo
Slovensko vysSie hodnoty mieryasti na vzdelavani v roku 2006 len vo vekovej sheid5
— 19 ra@&nych. Uvedené Udaje tak stale naina, Ze aj napriek transformacii Skolstva
a vyraznej zmene pdadu na vzdelavanie ajeho uUlohy v Zivote stéle &isko vyrazne
zaostava za priemerom najvyspelejSich Statov swWdiavzdelavani sa tak &bstuju vo

vel'kej miere najma stredoskolaci pri nizSéasti na vzdelavani u Studentov vysokych Skol.
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Graf ¢.40 Priemerna dzka vzdelavania po dosiahnuti 5. roku Zivota v raka06
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6.4 Medzinarodné porovnanie vzdelanostnej Struktary

Pod’a poslednych dostupnych udajov charakterizuje @mpulSlovenska \feni nizky podiel
os0Ob, ktoré ukatili maximalne nizsi stupesekundarneho vzdelavania. Vo vekovej skupine
25 — 64 rokov zastupenie tychto os6b predstavopsldizne 13 %, p&om u Zien bol ich
podiel o asi 8 % vysSi ako u muzov. Ak sa pozriemeuto Specifickl skupinu vo veku 25 —
34 rokov, zistime, Ze ich zastUpenie sa dostalmayme pod Urove 10 %. V porovnani
najvyspelejSimi krajinami sveta.

Aj napriek tomu, Ze podiel 0s6b, ktoré dosiahliajags zakladné vzdelanie, sa na Slovensku
pohybuje na viBmi nizkych Urovniach, udaje oich ekonomickej aik&ivhovoria, Ze ide

o ve’'mi rizikovu skupinu obyvatstva. Dokumentuju to Udaje o nezamestnanosti osdb v
veku 25 — 29 rokov v zavislosti od stigopnajvysSieho vzdelania (graf 42). Kym priemer
nezamestnanosti OECD v roku 2006 pre osoby s mémxé@mazSim sekundarnym vzdelanim
dosahoval priblizne 12,5 %, na Slovensku bola ni&zamestnanosti s hodnotami nad 40 %
najvysSia v ramci sledovanych krajin. Vysoké hognwzamestnanosti vykazovali osoby so
zékladnym vzdelanim tiez v niektorydtalSich krajinach byvalého vychodného bloku, ako su
Pd’sko,Ceské republika a NemecKo

Graf ¢. 42: Podiel nezamestnanych pial najvysSieho stuga dosiahnutého vzdelania
v roku 2006
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%0 |de predovsetkym o vychodas’ Nemecka, byvalti Nemeck( demokratick( republiku.
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Jednou z dblezitych charakteristik najvysSieho dé&oného vzdelania populacie Slovenska
v produktivnom veku je vo vSeobecnosti vysoké zastie osdb s vySSim sekundarnym
vzdelanim pri pomerne nizkom podiele absolventowideneho stupa. Z Hadiska
medzinarodného porovnania v ramci eurépskych kr@#CD sa Slovensko radi k Statom
S najvyssSou vahou osob, ktoré po zakladnej Skadelabvali nejakél’alSie vzdelavanie. Tato
situdcia plati nielen pre vekova skupinu 25 — 6 aqu 25 — 34 réinych, ktori su vhodnejSim
nastrojom pre analyzu &isného vyvoja vzdelavania.

Tabu’’ka ¢. 8: Podiel osbb, ktoré dosiahli maximélne nizSieksndarne vzdelanie v zavislosti od veku a pohlap@l’a
stavu z roku 2006 (v %)

Krajina Spolu Muzi Zeny
25-64 25-34 25-64 25-34 25-64 25-34

Ceska rep. 10 6 6 5 13 6
USA 12 13 13 15 11 11
Slovensko 13 6 9 5 17 7
Kanada 14 9 15 10 14 7
Svajtiarsko 15 12 12 10 18 13
Svédsko 16 9 18 10 14 8
Nemecko 17 16 14 15 20 17
Déansko 18 12 17 12 20 11
Rakusko 20 13 13 10 26 15
Finsko 20 10 23 12 18 8
Noérsko 21 17 21 18 21 15
Mad’arsko 22 14 18 15 25 14
Kérea 23 3 18 3 29 2
Holandsko 28 19 25 21 30 17
Novy Zéland 31 22 28 23 33 21
Verka Britania 31 24 28 24 34 23
OECD priemer 32 22 30 23 33 21
Francuzsko 33 18 31 19 34 16
Belgicko 33 18 33 20 33 16
Austrélia 33 20 29 20 37 20
irsko 34 18 37 21 31 14
Luxembursko 34 22 31 24 38 20
Island 37 33 34 35 40 30
Grécko 41 25 42 30 41 20
PaPsko 47 36 54 43 41 29
Taliansko 49 33 49 37 48 29
Spanielsko 50 36 51 41 50 30
Mexiko 68 61 65 61 70 62
Turecko 72 63 67 56 77 70
Portugalsko 72 56 75 62 70 49

Zdroj: Education at a Glance 2008; vlastny digto
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Charakteristika urovne dosiahnutého vzdelania &terestnej Struktiry populacie Slovenska
v medzinarodnom kontexte na zaklade dogopeuzitych Gdajov hovori o vysokej urovni
vzdelania. Tento zaver je vSak dol'kej miery skresleny vnutornou Struktdrou pouzitych
Udajov. Zakladné nedostatky mézeme zhimhol dvoch bodov.

Prvy predstavuje samotné zloZenie vysSieho sekoebarvzdelavania. Ten v sebe skryva
vyznamne rozdiely medzi Uplnym stredoskolskym vadeh ukodenym maturitnou skuskou
a neuplnym stredoSkolskym vzdelanim bez maturisigjSky. Moznosti medzinarodného
porovnania z tohto liadiska su vSak do Vieej miery obmedzené. Z Gdajov poskytovanych
OECD v publikacii Education at a Glance je vitlige niektoré krajiny ako napriklad Finsko,
Svédsko, irsko alebo Portugalsko neuplné stredsk&olzdelanie neeviduju. Prevahu
maturitnych programov v Struktdre oséb s vySSinusdirnym vzdelanim vo veku 25 — 64
rokov maju najma Belgicko, Grécko, Taliansko a Hdksko. Na druhej strane vSak stoja
Nemecko, Raklsko, Dansko, Rk& Britania, Svajiarsko, kde dominuju kratke nematuritné
programy. Slovensko spada niekde medzi tieto dvdety.

Pomer medzi Uplnym a neuplnym stredoSkolskym vzdedassa obrétil v slovenskej populacii
predovSetkym &aka vyvoju v poslednych dvoch désaiach. Otazkou vSak zostava, aky
bude jeho vyvoj do buducnosti. Jednaama zvySovanie pdu Studentov a absolventov
vysokych Skdl ovplyiiuje vahu oséb s maturitnym odborom. Tym sa méze &wmsdasny
model vysSieho sekundarneho vzdelania sa datepirmiery udrzi, kdze véka cag’

maturantov bude poktava’ na terciarnom stupni vzdelavania.
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Tabuka ¢. 9: Podiel tych ktori vo veku 25 — 64 a 25 — 34idbli aspa vysSie sekundarne
vzdelanie poth stavu z roku 2006 (v %)*

Krajina Spolu Muzi Zeny
25-64 25-34 25-64 25-34 25-64 25-34

Ceska rep. 90,3 94,2 93,7 94,6 86,8 93,7
Slovensko 86,5 94,0 90,8 94,8 82,5 93,3
Svajéiarsko 85,0 88,3 87,8 89,5 82,1 87,0
Svédsko 84,1 90,7 82,1 89,6 86,2 91,9
Nemecko 83,2 84,0 86,5 85,0 80,0 83,0
Déansko 81,6 88,4 83,4 87,8 79,9 89,0
Rakusko 80,3 87,3 86,6 89,8 74,2 84,7
Finsko 79,6 89,6 77,5 87,5 81,8 91,7
Nérsko 78,9 83,2 79,2 81,6 78,5 85,0
Mad’arsko 78,1 85,6 81,7 85,5 74,6 85,7
Holandsko 72,4 81,5 75,1 79,5 69,6 83,4
Verka Britania 69,1 76,5 72,5 76,3 65,6 76,6
OECD priemer 68,5 77,9 69,8 76,6 67,1 79,2
Franclzsko 67,4 82,3 69,2 80,9 65,7 83,6
Belgicko 66,9 81,6 66,9 79,7 67,0 83,6
irsko 66,2 82,4 62,9 78,7 69,4 86,1
Luxembursko 65,5 78,3 68,9 76,3 62,1 80,3
Island 63,3 67,3 65,9 64,8 60,4 70,1
Grécko 58,7 75,2 58,0 70,4 59,4 80,2
Por’sko 52,7 63,9 45,8 56,9 59,3 70,9
Taliansko 51,3 67,1 50,9 63,0 51,7 71,3
Spanielsko 49,8 64,3 49,5 59,2 50,1 69,7
Portugalsko 27,6 44,1 25,4 37,7 29,8 50,7

* Usporiadané pda stpca spolu 25 — 64 rokov
Zdroj: Education at a Glance 2008

Prave zaostavanie Slovenska v medzindrodnom kentert vysokoSkolskom vzdelani
predstavuje viémi zavazny problém. Ten je predovSetkym vysledkoragrsacie
vysokoskolského vzdelavania g@ minulého rezimu. O to viac negativne vyznievadte
vyvoj, ak sa pozrieme na Startovaciu poziciu Slekarpo druhej svetovej vojne (tdka ¢.
10). V porovnani s niektorymi krajinami Europy Pabiska hodnét pttu Studentov na 10
tisic obyvatéov bola situacia pomerne priazniva. Tak napriklad za&iatku 50. rokov
pripadalo priblizne 43 Studentov vysokych Skol ratisic obyvatéov, kym v niektorych
vyspelych zépadoeurépskych krajinach ako Franc(z$¥®mecko, Rakisko, Svédsko,
Svagiarsko alebo Nérsko bol pomer vyrazne nizsi.
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Graf & 43: Struktara vyssieho sekundarneho vzdelaniaopplécii 25 — 64 rokov pdth Gdajov z roku 2006
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* Usporiadané pdd podielu vysSieho sekundarneho vzdelania s madurit
Zdroj: Education at a Glance 2008

Negativne smerovanie v oblasti terciarneho vzdelava 60. rokoch si uvedomovali vo
svojich pracach viaceri vtedajSi vedecki pracovfmapr. Richta 1969, Auerhan 1965). Snahy
o nastolenie diskusie a pripadné zvratenie nepviébka vyvoja vSak ¥ase normalizacie boli
zastavené (Ttek a kol.,, 1996) a namiesto rychleho zvySovania&tpoa zastupenia
vysokoskolskych Studentov a absolventov vysoky@, &oslo len k miernemu néarastu, ktory
bol dokonca v 80. rokoch vystriedany na Slovenskiklgsom. Nedostatma podpora
vysokoskolského vzdelavania viedla k zvySovaniu spelojeného dopytu uchados
otento druh Stadia a celkovému zaostavaniu po tkedinnej i kvalitativnej stranke
(Hendrichova, 1996).
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Tabul’ka ¢. 10: Vyvoj pétu Studentov vysokych Skol na 10 tis. obyvate do polovice 60. rokov 20. st@fa

Krajina 1945 — 1949 1950 — 1955 1955 - 1959 1961064
USA 161 162 174 226
ZSSR * 79 102 139
Slovensko 29 43 60 99
Kanada 59 49 54 93
Bulharsko 58 51 59 89
CSSR 45 45 56 88
Japonsko 54 55 69 86
Juhoslavia 35 36 47 83
Franclzsko 32 35 41 79
Por’sko 38 54 57 69
Svédsko 22 27 38 65
Rakisko 42 28 37 63
NSR * 33 42 59
Rumunsko 30 41 42 55
Svajéiarsko 38 33 35 47
Mad’arsko 25 35 27 41
NDR * 23 39 41
Norsko 26 18 19 33

Zdroj: (Richta a kol., 1969)
VySSie spominana stagnacia spolu s prudkym rozviegoorérneho vzdelavania vo vyspelych
eurdpskych krajinach zapnnili, Ze pozicia Slovenska sa postupne zhorSowddéakonci 80.
obyvatéov.

Ako sme ukéazali vysSie, po roku 1990 dochadza rveBisku k dynamickému rozvoju
vysokoskolského vzdelavania. S¢edo tom nielen péty Studentov a absolventov vysokych
Skol, ale tiez miery vstupov na vysoku Skolu. Pbdibsolventov strednych Skél, ktori
v danom Skolskom roku priamo poktgl v Studiu na vysokej Skole, sa postupne zvysuje.
Kym v roku 2005 to bolo ni® viac ako 47 %, v roku 2008 takmer kazdy druhgdsigkolak
nastupil do niektorej institlcie terciarneho vzdeldia. Podobny trend ma tiez hruba miera
vstupu na vysoki $kotli (gross entry rates at tertiary leyelkde sa Slovensko radi ku
krajindm s najvysSimi hodnotami tohto ukazoVat@abuikac. 12).

31 Hrub& miera vstupov na vysokl $kolu predstavujetstnier vstupov na terciarny stupezdelavania vyptitanych pre
jednotlivé vekové skupiny ako pomer g zapisanych Studentov do 1.c¢méka vysokej Skoly v danom roku a veku
k celkovému p&tu 0s6b v danom veku.
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V sikasnosti aj napriek dynamickému rozvoju vysokosSketek vzdelavania po roku 1990,
patrime stale ku krajinam v ramci OECD s najniz&astipenim absolventov terciarneho
stuma vzdelavania. Tento fakt je zrejmy nielen v pradej populacii vo veku 25 — 64
rokov, ale tiez v mladSich vekovych skupinachg¢iRdu va’kych disproporcii bola nielen

stagnacia tohto typu vzdelavania, ale aj jeho vim§tcharakter.
Tabu’ka ¢. 11: Vyvoj p@tu Studentov vysokych Skél na 10 tis. obyvate od polovice 70. rokov do konca 80. rokov*

Krajina 1975 1980 1985 1989
USA 518 531 512 560
Kanada 360 403 51 503
Finsko 243 258 261 313
Nérsko 166 194 228 286
Francdzsko 197 201 232 284
SRN 168 199 254 284
Holandsko 209 254 279 282
NDR 229 240 260 268
Spanielsko 152 186 242 266
Australia 202 220 235 265
Rakusko 129 182 231 264
Belgicko 174 211 250 260
Dansko 218 207 227 247
Taliansko 175 196 208 238
Svédsko 199 245 220 220
Japonsko 202 207 194 218
Grécko 130 126 183 210
Svajéiarsko 101 135 170 202
Verkéa Britania 131 148 182 195
ZSSR 192 197 186 185
Bulharsko 147 114 127 176
Juhoslavia 185 185 152 145
Por’sko 169 166 122 133
CSFR 105 129 109 119
Slovensko 131 154 115 115
Mad’arsko 102 94 93 96
Rumunsko 78 87 70 71

* Usporiadané pda posledného roku
Zdroj: Statisticka réenkaCeské a Slovenské federativni republiky 1991

Vo viacerych krajinach OECD podstatd@s’ oséb s terciarnym vzdelanim tvoria absolventi
bakalarskeho stufia. Vysokoskolsky systém na Slovensku pred rokomOl19&hozoval
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Studentovi zisk& jednostupiové Uplné vysokoSkolské vzdelanie. Tento systémolubs
rovnako na celom Gzemi a na vSetkych vysokych skolariom jednotlivé vzdelavacie
programy sa odliSovali maximéalnézou stidia. Vo wine pripadov bola stanovena na 4 aZ
6 rokov (nafastejSie 5 rokov). Az zakon z roku 1990 umoznilveyenie bakalarskejasti
vysokoskolského Stadia. Povodne vSak nebolo moahg, bakalar mohol pok&ava’

v dalSom Studiu. Tento fakt do Kkeej miery brzdil rozvoj bakalarskeho Stadia. Nozétia
zékona v polovici 90. rokov uz umisivala po skoeni bakalarskeho programu poloaa’

vo vysokoSkolskom vzdelavani na magisterskom anieiskom Stadiu.
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Tabuw’ka ¢. 12:

Hrub& miera vstupov na vysoku skolu vo vybyah krajinach OECD (v %)

Krajina 1995 | 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
Island * 66 61 72 83 79 74 78
PaPsko 36 65 68 71 70 71 76 78
Finsko 39 71 72 71 73 73 73 76
Svédsko 57 |67 69 75 80 79 76 76
Slovensko 28 37 40 43 40 47 59 68
Norsko 59 67 69 75 75 72 76 67
Mad’arsko * 64 56 62 69 68 68 66
USA * 43 42 64 63 63 64 64
Dansko 40 52 54 53 57 55 57 59
Holandsko 44 53 54 54 52 56 59 58
Velké Britania | * a7 46 48 48 52 51 57
OECD priemer |37 47 48 52 53 53 55 56
Taliansko * 39 44 50 54 55 56 55
Portugalsko * * * * b3
Ceska rep. * 25 30 30 33 38 41 50
Grécko 15 30 30 33 35 35 43 49
Spanielsko * 47 47 49 46 44 43 43
irsko * 32 39 39 41 44 45 40
Rakisko 27 34 34 31 34 37 37 40
Svajtiarsko 17 29 33 35 38 38 37 38
Nemecko 26 30 32 35 36 37 36 35
Belgicko * * 32 33 33 34 33 35

Zdroj: Education at a Glance 2008

Aj napriek tymto zmenam vSak v tak kratkom obdobmohli p@&ty novych bakalarov
vyraznejSie ovplyvni sledované charakteristiky. NavySe je treba poteda preferencie
Studentov smeruju predovSetkym na dosiahnutie reagiseho alebo inZinierskeho titukig
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je podmienené najma nevyjasnenou koncepciou, nmepgposou spol@nosti a tym aj
zamestnavata na bakalérsky typ absolventov terciarneho vzaeliav

Vysledkom je na jednej strane stéle nizky pomepkgskolsky vzdelanych oséb v populécii
ana strane druhej vysokd preferencia dlhych vy&kakskych magisterskych alebo
inZinierskych programov. V kodeom dosledku tak neprekvapuje, Ze pomer v distiiblic
terciarneho a vySSieho sekundarneho vzdelania one®$ku predstavuje vo veku 25 — 64
rokov 1 ku 5,2 0s6b, kym priemer krajin OECD saylje na trovni 1 ku 1,8. ESte horSie
v tomto olfade je na tom Slovensko v populacii 25 — 34njeh, kde sa tento pomer
pohybuje na hladine 1 ku 5,4 oséb, Zatta v krajinach OECD sa priliS neodkk od
predchadzajucej hodnoty.
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Tabukac¢. 13: Podiel vysokoskolsky vzdelanych osdb vo 2Bkt 64 a 25 — 34 vo vybranych
krajinach OECD pofha stavu z roku 2006 (v %)

Krajina Spolu MuZi Zeny
25-64 25-34 25-64 25-34 25-64 25-34

Kanada 47,0 54,8 43,3 47,7 50,6 61,9
Japonsko 40,5 54,1 41,9 51,4 39,0 56,9
USA 39,5 39,2 38,3 35,7 40,6 429
Novy Zéland 38,3 43,6 34,1 37,5 42,3 493
Finsko 35,1 38,5 30,0 29,9 40,4 47,4
Dansko 34,7 40,8 32,5 36,2 37,0 45,5
Australia 33,0 38,8 30,7 34,2 35,3 43,3
Kérea 32,9 53,0 37,9 51,4 27,9 54,6
Norsko 32,9 41,5 29,9 34,7 36,1 48,6
Belgicko 31,8 41,9 30,5 36,5 33,0 47,3
irsko 30,8 42,2 28,4 36,0 33,2 48,5
Svédsko 30,5 39,1 26,0 33,7 35,2 44,7
Verka Britania 30,5 36,7 30,4 35,6 30,5 37,8
Holandsko 30,2 36,0 32,2 33,7 28,1 38,2
Svajtiarsko 29,9 32,2 38,5 37,8 21,2 26,6
Island 29,5 31,5 25,7 26,4 33,5 37,1
Spanielsko 28,5 39,2 28,1 34,5 28,8 44,2
OECD priemer 27,0 33,0 32,9 37,2 34,9 45,6
Francuzsko 26,2 41,4 24,7 36,6 27,6 46,2
Luxembursko 24,0 33,5 25,7 31,6 22,3 354
Nemecko 23,9 22,0 27,7 21,6 20,2 22,3
Grécko 22,2 26,7 23,2 23,9 21,1 29,5
Pal’'sko 17,9 28,0 15,7 22,8 20,0 334
Mad’arsko 17,7 20,7 16,3 17,0 19,0 24,5
Rakusko 17,6 19,2 20,4 18,8 14,9 19,6
Mexiko 15,4 18,6 18,3 19,7 12,9 17,6
Slovensko 14,2 16,6 15,0 15,1 13,5 18,2
Ceska rep. 13,5 15,2 14,8 14,7 12,3 15,8
Portugalsko 13,5 20,0 11,3 14,9 15,6 25,3
Taliansko 12,9 17,3 12,1 13,8 13,7 20,8
Turecko 10,4 12,8 12,0 14,3 8,5 11,2

Zdroj: Education at a Glance 2008
Dynamicky rozvoj vzdelavania na Slovensku, ktorymezné vidi€ predovSetkym po roku

1989 prinadSa so sebou ni€¢ko kladnych a zarowevsak tiez niektko negativnych stranok.
K pozitivnym treba jednoziae priradf zvySujucu sa vzdelanostnu Urdve@ajmladsSich
generécii. Zik aj napriek tomu celkova Uroirenajvy3sieho dosiahnutého vzdelania
produktivnej zloZky populacie zaostava v porovrengjvyspelejSimi krajinami sveta. Tento
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stav je predovsetkym podmieneny predchadzajucinmojeyn, o ktorého Specifikach sme
hovorili vyssie.

Na druhej strane je vSak potrebné upozbré ani samotny prilev vysokoskolsky vzdelanych
0s6b nie je zarukou rieSenia tejto problematikyhfMzlom na zmenu v Struktare absolventov,
ako je napriklad pokles technickych a vysoka pesfeia humanitnych odborov, prinasa so
sebou wtité uskalia. Hlavnym z nich je uplatnenie tychtse@llventov na trhu prace. Okrem
toho problematickym sa javi aj vysoké percento osdbré Studuju tzv. dlhé odbory alen

v malej miere ukotia vysokoskolské vzdelanie bakalarskym titulom.

Z ekonomického Fadiska je dolezité upozorhina stale nizky objem financii, ktoré su
vyc¢lenené z rozpily na vzdelavanie. V porovnani s najvyspelejSimajikemi sveta sa

Slovensko stale radi na koniec réhka.

Zaver

Slovensko v priebehu poslednych dvoch desa prechddza vyznamnymi zmenami
v réznych sférach spaienského, kultirneho, politického a hospodarskekotai Jednou

z nich je aj postupna premena vzdelavania a vzde#vsustavy spolu s dynamickym
posunom Vv kvantitativnej a najmé kvalitativnej slilaszzdelanostnej Struktary najmladSich
generacii.

Vyznam vzdelania a vzdelanostnej Struktury popel@znej krajiny je v siasnosti jednym

z najddlezitejSich faktorov celkového hospodarskefzwoja a tiez samotnej spotwsti a do
buducnosti jeho vaha eSte porastie.

Ako ukdazali vysledky naSej analyzy, populacia Shsla preSla v priebehu poslednych
pa’desiat rokov dynamickym vyvojom Zddiska najvySSieho dosiahnutého vzdelania. Spolu
snou sa vyrazne menil a dialej meni tiez vzdelavaci systém ako zakladny pokidgl je)
formovania. Celkova vzdelanostna Struktira je \dlsben pdsobenia viacerych faktorov,
ktorych vplyv sa wase menil.

Predovsetkym v doésledku fungovania Specifickychrpietiok p@as minulého politického
rezimu sa na Slovensku vytvorildity vzdelanostny model, ktory podmienil vzdelan@stn
aSpiracie celych generacii. V zjednoduSenej podilbeo prevahu stredosSkolského vzdelania
bez maturity u muzov pri nizSom zastipeni UplnétredssSkolského vzdelania a nizkej
participacii absolventov vysokych Skél. U Zien g@mofiloval posun k vysSiemu zastupeniu
0s6b so stredoskolskym vzdelanim us@mym maturitou pri vysSejcasti zien len so

zakladnym vzdelanim a nizkom podiele vysoko&aita Okrem toho bol vytvoreny Siroky
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priestor na dodatmé stredoskolské i vysokoSkolské vzdelavanie papmestnani, ktoré
vyraznou mierou dodatae modifikovalo vzdelanostnu Struktaru aj u stdrgjeneracii.

Po roku 1989 vsak je vidiez dostupnych Udajov postupny prerod v proceselazédria a
dosahovania vySSieho vzdelania. Dokazom toho sdopgetkym niektkonasobne vysSie
pocty Studentov a absolventov vysokych Skél a u mwsagasne vyrazna zmena v preferencii
ucnovského vzdelania, ktoré sa dostava do Uzadia.edigeim toho je rast vzdelanostnej
arovne najma u mladsich generdcii.

Dlhodobym pdsobenim celého spektra internych areyxthd faktorov sa v ramci Slovenska
vytvorila pomerne vyznamna regionalna disproponazaladom na Struktaru najvysSieho
vzdelania populécii jednotlivych okresov. NajvyS&melelanie maju predovsetkym obyvatelia
mestskych okresov Bratislavy a Kositalej okresy Banska Bystrica a niektoré regiény na
Povazi a vychodnom Slovensku s hospodarskymi gentfda op&nej strane stoja okresy
juzného a juhovychodného Slovenska a tiez nieldeverné regiony ako napriklad Bardejov,
KeZzmarok, Levoa. Ako ukazuju intercenzalne zmeny medzi rokmi 1992001, v tychto
regibnoch navySe je nizka dynamika premeny exis&ja stavugim sa ukazuje, Ze tieto
podpriemerné vzdelanostné pomery mézu zohréaéezity faktor v rozvoji tychto okresov aj
do buducnosti v roznych sférach sp@oskeho, hospodarskeho i kultirneho Zivota.

Aj napriek pomerne dynamickému vyvoju v oblasti etddania je zrejmé, Ze
v medzinarodnom porovnani stoji Slovensko stalgoomyselnom chvoste najvyspelejSich
krajin sveta. Tento stav je podmieneny nielen calkmalym objemom financii, ktoré su
urcené na vzdelavanie, ale tiez historickymi okotiamsi, ako boli dlhodoba stagnacia
terciarneho vzdelavania, preferencia robotnickyobfgsii a tym aj @iovskych odborov,
centralne planovanie Skolstva a podobne. Z tohti’gou existuje viky priestor nad’alSie
zmeny, ktoré su a budd nevyhnutnowastiou prerodu spolmosti na Slovensku po roku
1989. Budovanie vzdelanostnej spmlosti predstavuje hlavna vyzvu v oblasti vzdelaaara
Slovensku v 21. stoth. Tento proces musi Byastaveny tak, aby nielen prispieval k rozvoju
vzdelanostnej Urovne obyvéstva, ale umaioval jej aplikaciu priamo v pracovnom procese.
Ukazuje sa, Ze rozhodujucou bude najma kvalitatdtrénka. Meradlom Uspechu tak nemézu
byt snahy o dosiahnuti€éo najvysSieho pfiu os6b s najvySSim stiipm vzdelania, ale
predovSetkym o celkové zvySovanie kvality ich vaiéh v spojitosti s ich prepojenim na
potreby trhu prace. DéleZitym prvkom v tejto obigsitom bude procedalSieho vzdeldvania
a pripravy. Slovenska spdélmog’ v nasledujucich deseociach stoji pred vigkymi vyzvami

a jednou z nich je aj oblas/zdelania, vzdelavania a vzdelanostnej Struktlryvatd'stva

Slovenska.
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Resume

The presented paper analyses the development adineational structure of population in
Slovakia. Over fifty years Slovakia has undergoigmiicant changes in various spheres of
social, cultural, political and economic life. Ongthem was the gradual transformation of
education and training system with dynamic shifts quantitative and in qualitative

educational structures of the youngest generatibims.importance of education is now one of

the most important factors in overall economic deweent.

After 1989, you can see a gradual transition ofpitueess of education. Evidence are mainly
several times higher numbers of students and gtesl@nd for men a significant change in
preference of apprentice schools. The result igtbeth of educational attainment especially

in younger generations.

Despite the dynamic development of the educatistratture of Slovakia is still standing at
the end of the world's most developed countriess Shuation is mainly the result of long-
term stagnation in higher education and preferermfespprentice schools. From this
perspective, there is considerable space for futhanges that are and will be an essential

part of transition of the system in Slovakia afté89.
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lvan Prachar

Uvod do ekonomickych tedrii kriz (a tedrii ekonorkého vyvoja)

1. Uvod
PredloZen( pracu sme nazvali ,Uvod do ekonomickiggrii kriz (Gvod do teorii

ekonomického vyvoja)“. Na prvy ptad moéze vznikntl otdzka, pré&o v uvedenom nazve
tejto prace hn# za terminom ,ekonomické krizy* kladieme ,tedrieoelmického vyvoja“.
Uvedené spojenie problematiky ekonomickych krizospodarskym vyvojom vbdbec nie je
nahodné. Naopak, mozno povéd& vopred, azda nie nadnesene, Ze odraza jedenrgybh
poznatkov, nachadzajucich sa v ekonomickej tepagberajucej sa ekonomickymi krizami.
A to Ze, hospodarske krizy treba skiimvasuvislosti s hospodarskym vyvojom. Ako bude
ukazané, prave charakter vazby medzi krizami a dd#@gkym vyvojom, inak povedané,
kratkodobymi fluktuaciami a ekonomickymi epochamimoziuje rozpozné dynamiku a
statiku ako zaklad ekonomickej tedrie.

Samotny nazov projektu ,Sasné trendy vo svetovej ekonomike a znalostna
ekonomika® nazn&uje, e predmetom skimania uvedeného projektu avnél dlhodobé
ekonomické charakteristiky, z ktorych predovSetkyendy alebo tendencie majicujicu a
dominujicu dlohd. Ako bude uk&zané, v ekonomickej tedrii sa v pddstazlisuju dva
zakladné typy trendu hospodarskeho vyvoja. Jedervyjmedzeny tedriou rovnovahy
dihodobych cyklov, ktord za zaklad vysvetlenia ekoickych javov pouZiva rovnovéhu
a odchylky od nej a druhy vymedzeny tedriou epasthpiov), ktord za zaklad vysvetlenia
ekonomickych javov pokladdenenie hospodarskeho vyvoja na epochy alebo étapy.

Praca jetlenena do piatich kapitol. Po Uvodriesti prace nasleduje kapitola, ktora Rethom
na prvy rok rieSenia vymedzuje bliZSie ciele riedenrieSenu problematiku. Tretia kapitola je
venovana vyznamu teorii kriz pre poznavanie hosp&dho vyvoja, pripadne pre reagovanie

nai. Jadro prace tvori Stvrta kapitola, ktora sa zeoligohou endogénnych a exogénnych

1" Ing. Ivan Prachér, CSc..PredloZené préaca jasiau projektu VEGA ,Siasné trendy vo svetovej ekonomike a znalostna
ekonomika“gislo 2/0206/09, ktorého rieSenietat v roku 2009.

2 Tato ich Gloha vyplyva z toho, lebodujii smerovanie uplynulého a i budtceho hospodéacskebpoldenského vyvoja
jednotlivej (narodnej) i svetovej ekonomiky.

® Napriklad neoklasickd ekonémia za takytocujlici trend poklada tendenciu smerovania hospoeérskvyvoja

k rovnovahe. Pdw& tejto tedrie neprichadza do Uvahy, aby fluktudsispodarskeho vyvoja, poRi&xistujl, pochéadzali

Z tejto vnuatornej tendenciedaka ktorej ekonomika sa dlhodobo pohybuje po dratenej rovnovahou. Pretoze gadnej
podstata hospodarskeho vyvoja je neprditide zvlaStnogou tejto dlhodobej tendencie k rovnovahe je, Zesiegrovanie sa
namiesto dynamiky vyzrtaje rovnovahou spojenou sa stélms, ¢ize statikou.
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faktorov v hospodarskom vyvoji, po ktorej nasledegeveréna kapitola, zhrnujuca zakladne

zavery tejto prace.

2. VSeobecné vymedzenie rieSenej problematiky

Vzhradom na prvy rok rieSenia problematiky ekonomick¥efz, predtym nez pristipime
k vypracovaniu tohtornych vysledkov rieSenia, blizSie vymedzime rieS@ndblematiku
z hradiska ciéa jej rieSenia.

Zakladnym ciéom pre celu dobu rieSenia v ramci problematiky ekoitkych kriz (rok 2009
— 2012) je pokusisa prispi€ k vysvetleniu stasnej svetovej ekonomickej krizy na jednej
strane a ako sasti ukitej epochy na druhej strane.

Pre&o nestdi skuma& problematiku kriz nezéavisle od problematiky epoéize v naSom
pripade krizy vzaté osebe, beztatau ku epoche? Lebo uZ qas prvého roku rieSenia
problematiky ekonomickych kriz sa ukazalo, Ze jenéucyklické krizy (to jest zlozky
hospodarskeho cyklu (business cycle)) skiimasuvislosti s epochami a nie skidimiah
izolovane od tychto epoch. Ale to isté plati i nalopPreto pokusy skurikrizy a epochy
izolovane, ako krizy bez trendu alebo ako trendreb kriz, vedu k dvojakym vysledkom.
Takéto pokusy zakryvaju vyznam kriz, tvoriacichZzko kratkodobych cyklov, a vyznam
homogénnych skupin cykldypre poznévanie jednotlivych epoch na jednej steamakryvaju
vyznam epoch pre &enie povahy (rytmu a pomeru) hospodarskeho cykkp.rich odliSnych
homogénnych skupin na strane druhej. Ukazuje sa ted suvislas medzi tymito cyklami
a epochami mozno povazaVvza zaklad pre vymedzenie rieSenej problematiky.

Pravda, tato suvislds kde sa vychadza z rozloZenia celkového vyvojeepachy
alebo etapy, je ina, nez suvisipktora sa snazi pripitacyklicky charakter dlhodobému
vyvoju. Kym v prvom pripade vysv&vanie ekonomickych javov sa opiera o kombinovanie
periodickej a neperiodickej zlozky vyvoja, v druhgonipade sa modelom vyvoja stava
vyluéné periodickd zloZzka vyvoja. A to tak kratkodobtgria ma formu kratkodobého cyklu,

4 Vyrazom epochaii etapa alebo tieZ historické obdobie tu nazyvaeperiodicki zloZku hospodarskeho vyvoja, na rozdiel
od viny alebo cyklu, ktoré st nazvami pre periodidy. cyklickd, opakujicu sa zloZku hospodarskeinoja.

5.V histérii pozorujeme, Ze homogénne cykly sa gijtipdo postupnosti. Existuju celé epochy kapitiekgtho vyvoja, kedy
mnohé cykly s charakterizované&wdne vyraznymi boomami a slabymi krizami s kratkovotnogsou. Epochy stagnéacie
su vtedy, ke tato krivka, prechadzajicaastainymi cyklickymi oscilaciami, zostava pas desérogi priblizne na tej istej
drovni. A napokon ptas utitych obdobi zakladné krivka, zalfi&o vzdy prebieha vo forme cyklickych oscilacii, atelok

sa skldéa dolu, signalizujuc zostup vyrobnych sil“. (Trotsk923) (Tu ako i vSade v texte je uvedeny viagireklad - 1.P).
Cyklom sa tu rozumie kratkodoby cyklus, znamy akospodarsky cyklus“ (business cycle), zlozeny znmoa krizy.
Homogénnymi cyklami sa tu rozumeju po sebe iduddycyktoré maju rovnaky rytmus alebo pomer medzoimom a
krizou.
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ako i dlhodob4, ktor4 ma formu dlhodobého cykiddlisnos medzi epochami a dlhodobymi
cyklami pre ¢lenenie hospodarskeho vyvoja tvafalSi podstatny zaklad pre vymedzenie
rieSenej problematikyPaiatie hospodarskeho vyvoja vo forme cyklu, podstdtmrého je
opakovanie a periodicita na jednej strane, a jaliate z fadiska rozdielnych stuipv alebo
etap na strane druhej, je jednym z Ustrednych spmpovahe hospodarskeho vyvoja.

Orientaciu vyskumu na dlhodobé charakteristiky, dao spomenuté, nazfige
i nazov tohto projektu. Trend ako i znalostn& ekoika su terminy, ktoré spravidla ozog@l
dlhodobé javy. V pripade trenagutendencie je to zrejmé. Ale i termin znalostnareknika
ozn&uje cid, ku ktorému smerujaca cesta predpoklada nie kfat@ale dynamicky vyvo.
Nazn&ili to prace, ktoré sa zaoberali problematikou ekuického vyrovnavania alebo
prekonavania zaostavania tranzitivnych ekonomik/yspelymi ekonomikami, Pdd nich
totiz prekonavanie tohto zaostavania treba povazazala za hlavny spdsob smerovania
k znalostnej ekonomike. To zrejme nie je predmetporu. Skér tu ide o toto bude
charakterizovécestu k tejto ekonomike:

a) ¢i to bude dlhodoby cyklus, opakujuci sa zhruba kahd50 rokov s jeho
charakteristickym hladkym, neprerusovanym priebehkiory predpoveda tedria dlhodobych
cyklov (alebo inak povedané, tedria dihodobej raratty)’, alebo

b) ju bude charakterizovastarq alebo nova etapa v kapitole hospodarsketiojasy
tato cesta v8ak nebude pridinao jest nebude prebiehapod’a Zelani, ale skor
prostrednictvom metody pokusov a omylov, nerovnastinerovnovah, ktoré tite
nespéivaju na vyvojovej automatike (determinizme), akdp®nuka vo forme dlhodobych
cyklov.®

V kazdom pripade s$ésna svetova kriza nazige, Ze bude potrebné korigava
zavery prac, ktoré sa zaoberali problematikou pmakania ekonomického zaostavania
byvalych socialistickych ekonomik za vyspelymi e&onkami. A to v tej miere, v akej sa ich
avahy pohybovali po krivkach dlhodobého rovnovaznejvyvoja a pritom abstrahovali
od ich preruSeni, t. j. nerovhomernej povahy dlhodbého vyvoja To isté plati i pre
hospodarsku politiku a realizaciu boe (stratégiu ich dosiahnutia)i dokonca uZz

rozbehnutych vyrobnych a inychkinnosti, ktoré s krizou neratali. Bude teda potéebn

6 Z&kladnym modelom kapitalizmu V Kondratievovejaiyze boli jeho cyklické fluktuacie, dlhodobé i #édobé.“ (Day,
1976). ,Ale kapitalizmus necharakterizuje len peraky navrat cyklov, lebo ak by to bolo tak, potdoy ¢o prebieha, by
bolo iba opakovanie a nie dynamicky vyvoj.” (Trotsk923).

7V dnesni dob* ... ,dobiha IV. dlouha vina afjpravuje se rozkh V. dlouhé viny, ktera zabere prvni polovintiiho —
21. stoleti.” (Heczkog.1/1998, str. 36)

8 ... je zrejmé, Ze proces kapitalistického vyvaiebol hladky. Jestvovali rozdielne a vyznamné féyyoja, ktoré ma
zmysel skiim@ definova a kauzalne interpretovd (Maddison, 1991, str. 1)

9 Pravda tento predpoklad dlhodobych cyklov sa @piepresvetknie ich stipencov, Ze dokazali ich empirick( teali
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korigova’ i cestu k znalostnej ekonomike, wzido Uvahy nové okolnosti, ktoré suavisia

s povahou hospodéarskeho vyvoja.

3. Vyznam suvislosti kriz s hospodarskym vyvojom

Ciel'om teorie ekonomickych kriz vSeobecne, podobnelkaiulej inej tedrie, ktorej
predmetom su ekonomické javy, je majsh vysvetlenie, to jest giihu ich existencie.
Urcenie préiny ekonomickej krizy tak tvori podstatu ekonomickedrie. Teorie, ktoré sa
nezaoberaju pfinami krizy, nie su preto schopné vyswetiento ekonomicky jav, ale ho
mOZu nanajvys popisa

AvSak vyznam teorii kriz nespiwa len v tom, Ze usmi&wju nasSu pozornd@sna
priciny kriz. RozliSenie péiny krizy vedie totiz séasne k rozliSeniu faktorov, ktoré pésobia
proti krize. Je zrejmé, Ze s r6znymigmami sa nespajaju rovnaké, ale rozdielne prodekri
posobiace faktory. Ak napriklad predpokladame, Z&yk vznikaju v dbésledku chyb
v hospodarskej politike, respektive ako désledokinmerného napumpovania @i do
ekonomiky, je potom treba predpokl@dae k prekonaniu kriz povedie ich restrikcia. $jtds
prekonania kriz sa v tomto pripade bude teoretrafadd na regulacii pgazi v ekonomike,

a nie na regulovani agregovaného dopytu. To znanEn#okid sa rozliSuju tieto tedrie
z hradiska priny kriz, budd sa odliSov¥a z h'adiska proti nej pésobiacich faktorov.

Je to prave uvedena suvislamedzi tendenciou ku krize a tendenciami pdsobiacim
proti nej,co spésobuje, Ze vyznam tedrie krizy je nielen texkg, ale i prakticky. A to preto,
lebo ekonomicka tedria umidje nielen vysvetti krizu, ale méze poskytiii jej rieSenia. Na
druhej strane poznanie rieSenia kriz predpoklada paznanie ich piiny.

AvSak skumanie krizy samej osebe vedie k odliSnavemm ako jej skimanie v
suvislosti s hospodarskym vyvojom. V prvom pripguldotiz skimame ako jedina zlozku
hospodarskeho vyvoja, kym v druhom ju skimame & celku. Hospodarsky vyvoj je
ovela SirSia kategoria, ktord zahrnuje okrem krizy aorbo, cize kratkodobého
hospodarskeho cyklu (business cycle)), i dlhodoleikn. Ukazuje sa vSak, Ze priceni
povahy dlhodobej zloZky hospodarskeho vyvoja pevlavéa mensia zhoda ako v pripade
beZzného hospodarskeho cyklu. A to uz len z tohaddyZe o realnej existencii periodickej
povahy kratkodobého cyklu, a teda i jeho zloziedgrau a krizy, sa v podstate nepochybuje.
To sa prejavuje v tom, Ze v pripade kratkodobéhklucypredmetom sporu nie je jeho
periodicka, rytmicka povaha, ale skor jehocimad. Teorie kratkodobého cyklu (boomu a

krizy) sa preto neliSia tym, Ze jedni uznavaju ahér neuznavaju cyklicky, pravidelne sa
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na opakujuci charakter kratkodobého vyvoja. LiZiavsprvom rade tym, Ze davaju odlisné
odpovede na otdzku ich pin. Tedrie kratkodobého cyklického vyvoja moznoladiska ich
pricin rozdelt na dve nasledovné skupiny: do prvej skupiny pdaeiarie, potla ktorych
priciny hospodarskeho cyklu s endogénnej povahy; dbejrskupiny patria teérie, ptal
ktorych tieto prtiny su exogénnej povahy. V oboch pripadoch sa zhopiedpoklada
periodick& forma kratkodobého hospodarskeho vyvoja.

V pripade dlhodobej zloZzky hospodarskeho vyvoja&k spor nezdna ,az vtedy”,
ked ide o utenie préiny nespornej formy javu. Spor sa&tmkolo formy samotného javu. To
jest o to,ci charakter dlhodobého vyvoja je periodicky alelsperiodicky. Z toho vyplyva i
hypotéza, Ze pokusy vymedzilhodoby vyvoj ako odchylky od dihodobej rovnov&hmozu
viest’ k omylu, pokid sa vychadza z cyklickej formy javu i v pripadeatibbého vyvoja.

Ukazuje sa teda, zZe kriza a boom, t.j. kratkodofijus, nepredstavuju hospodarsky
vyvoj ako celok, ale len jeho zloZku. Preto jedrzodstrednych otazok tedrie hospodarskeho
vyvoja, do ktorej tedria dlhodobého cyklu ako iriad@poch nesporne patria, je nieletamie
charakteristik kratkodobého vyvoja, ale temie charakteru dlhodobého vyvojatdRavame,

Ze prave oboznamenie sa s diskusiou o dlhodobomjivyam umozni odpovedaia viaceré
zavazné otazky. Napriklad okrem otaz&g,nuti Schumpetera poklatldokonca i najvésiu
.velrku depresiu“ za ,tvorivi deStrukciu“, takisto naamky, tykajuce sa endogénneho
a exogénneho charakteru faktorov hospodarskeho jayvd to preto, lebo ako hovori
Maddison ,Ekondmovia vSeobecne uprednogt vnatorné a systémove vysvetlenia rastu a

neradi pripisuja hlavna rolu ,exogénnym* udalostiaigMaddison, 1991, str. 26)

4. Uloha endogénnych a exogénnych faktorov v hospérskom vyvoji

(vymedzenie hospodarskeho vyvoja)

Vyvoj ekonomickych tedrii, zaoberajucich sa hospskigm vyvojom, podobne ako i
inych ekonomickych teorii, nie je v Ziadnom pripddiadky, bez protirgeni, pretoze koniec
koncov su nutené vyvifasa v reakcii na skutay hospodarsky vyvoj. To znamena, ze
hospodarsky vyvoj ekonomické tedrie prekonava asdiestavaju zastaranymi: ,V minulosti
existovali viacere tedrie, ktoré sa zaoberali dlhylnami v ekonomickeginnosti. Tieto boli

19 Tieto dlhodobé odchylky Kondratiev stanovuje tik, celkové odchylky od dihodobeho trendu, Wimé metddou
najmensich Stvorcov, éstuje o kratkodobé odchylky, vyptiané metédou deveoénych Kzavych priemerov. Metoda
vypoétu tychto dlhodobych cyklickych odchylok je v (Kamadieff, 1935, str. 105).
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ozivené a rozSirené v 1970-tych rokoch, ktoré wsiali po obdobi, p&as ktorého
hospodarsky cyklus bol povaZzovany za prekonanypatéya dlhej viny bola povaZzovana za
starobylu.” (Maddison, 1991, str. 1). Takémuto ivea nevyhla ani teéria dlhodobého
cyklu, ktorej vznik sa spaja ri@stejSie s ruskym ekonomom Kondratievom a ktoregibl
rozpracovanie sa spaja s rakiskym ekonomom Schenopet

Vyvoj predmetnej tedrie, to jest tedrie dlhodobétyklu (tiez nazyvanej teoria
dihodobej viny) je charakterizovany viacerymitami. Jednou z nich, ktorou sa v tejto
avodnej praci k teériam kriz budeme zaolbigja ani nie tak rozliSenie medzi kratkodobymi
a dlhodobymi ekonomickymi javmi, kratkodobym a dlbbym vyvojom, ktoré sa poklada za
samozrejmé. Skér mame na mysléemie ich povahy, siag’ou ktorého je i ufenie ich
priciny a periodickéhoc¢i neperiodického charakteru. Od tohtocemia totiz zavisi,ci
zékladom tedrie dlhodobého vyvoja sa stane totaZzddsdobého vyvoja a kratkodobého
vyvoja alebo sa nim stane ich vzajomny rozdiel.

Spravne ufenie povahy hospodarskeho vyvoja je délezité phetmy jeho rozdielne
uréenie nutne vyzdvihuje i rozdielne dujice tendencie zrladiska minulého, sé&asného
i budiceho vyvoja. Pristup k hospodarskemu vyvepchadzajuci z uvedeného rozdielu,
vyzdvihuje dynamiku hospodarskeho vyvoja spojenimaznosou vdby, kym pristup
vychadzajuci z uvedenej totoznosti, vyzdvihuje iktatspojend s vysokym stidpm
determindcie, v ktorom niet prili§ Keemiesta pre Glohy viady v ekonomickom Ziotedbec
pre hospodarsko-politické procesy, prebiehajucedstavbovej sfére, napr. pre kombinaciu
ekonomiky a politiky. Kym jedna tedria ponuka obskaitainosti v podobe nezastaviteeho
rytmu cyklickych procesov, v ktorych si tieto pregevystdéia samy, bez zasahovania zvonka,
druh& nas nuti odliBirytmické, pravidelne sa striedajuce cyklické famgpodarskeho vyvoja
od jeho etap, ktoré sa prejavuju ako rozdielne jom® stupne a ktoré ako také su jedme
a teda sa neopakuju, ale prinasaju vzdymieové. To znamena, Ze pri ich vymedzeni sa
vychadza nie zo spaloych vlastnosti hospodarskeho vyvoja, prebiehapiaelzdielnymi
historickymi obdobiami, ale naopak, vymedzenie &goalebo jej etap sgéva v ich
$pecifickych rozdieloch, ktoré sa ako také neopakupt jedingné’? Takym je vymedzenie
epochy, urobené Maddisonom, ktory charakterizwgéothistoricky dlhodobéasové Useky
(epochy, etapy), ako ,hlavné zmeny trendu, ktorénamzajom odliSuji zmenami mixu

institucii olitik, iniciovanymi ugitym druhom ,systémového Soku“, ktory nariSa vyerar

11 Rovnako ako mnohi analytici dihej viny, i Schungrekladie primarny déraz na nezavislé vlastnosfiitidistického
procesu a vami malo hovori o Glohe vlady v ekonomickom zivotéVtaddison, 1991, str. 12)

12 Takisto ako musi hymozné ,vystihnd spolané ukenia ... takisto musi lfymoZné v&etky historické rozdiely zhtha
alebo zrudi v podobe vSeobecriadskych zakonov. (Marx, 1972, str. 42)
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modely medzinarodného styku.“ (Maddison, 1991, 28) Z citacie je zrejmé, Ze tuto
charakteristiku dlhého obdobia v Ziadnom pripadeg@o povazowaza periodickl alebo
cyklicku. Preto zastava i stanovisko, &esovanie zmien jednej etapy na druhu je v dosledku
toho ,obvykle ovladané exogénnymi alebo nadhodnyejimi, ktoré nie su predikovdieé.”
(Maddison, 1991, str. 26)

Uvedené charakterizovanie hospodarskeho vyvoja ygmauje tym, Ze ndéeni
dlhodoby hospodarsky vyvoj na dve vzajomne sa petljice fazy (spravidla vzostup
a pokles), prechadzajuce safimme jedna v druhd. Naopak, p@d tejto koncepcie
vymedzenia hospodarskeho vyvoja zaujici znak je povazovany neperiodicky charakter
hospodarskeho vyvoja. To okrem iného znamen4, dieojivé etapy pokryvaju nerovnako
dihé ¢asové obdobia. Pravda, na rozdiel od teédrie diratktu, pod'a ktorej pravidelnas
v dizke obdobia sa prejavuje tym, Ze jednotlivé dlh@datykly, poda teoretického
predpokladu existujuce v minulom, ¢&snom i budicom obdobéjze dostavujuce sa so
Zeleznou nutna®u, sa vyzn&uji rovnakou ékou trvania.

Ukazuje sa teda, Ze pre skumanie suvislosti matdzolk a hospodarskym vyvojom je
dolezité rozliSenie periodickej a neperiodickegzklp hospodarskeho vyvoja. V nasledujucich
Castiach tejto prace sa preto budeme vetfigwablematike vymedzenia hospodarskeho
vyvoja hibSie. Treba si v8ak uz teraz vSiminie v tedrii dlhej viny hra vyznamnua ulohu
vzt'ah medzi dynamikou na jednej strane a ekonomickwnavahou na druhej strane. Napr.
Schumpeter interpretuje ichigh nasledovne:

»Zrete'ne som podioval, Ze ... v ramci ekonomického systému jestedj®j energie,
ktory by sdm od seba poruSil kazdu rovnovahu, kbyrdéa mohla dosiahfiuAk je to tak,
potom musi jestvovaaj ¢isto ekonomicka tedria hospodarskeho vyvoja, ksaréeopiera iba
0 vonkajSie faktory pohijuce hospodarsky systém od jednej rovnovahy kejrufakato
tedriu som sa pokusil vytvaria nazdavam sa - teraz ako aj predtym - Ze vnsigje pomaha
pochopt’ boje a prekvapujuce zmeny v kapitalistickom svet@chumpeter, 1987, Predslov
k japonskému vydaniu, str. 91).

Ako vyplyva z citatu, poth Schumpetera dynamika hospodarskeho vyvojéigpo
v tom, Ze obnova a poruSenie rovnovahy sa uskuje na popud z vnutra systému a nie
zvonka. To znamend, ak by tento vnutorny popud ise®sal, ekonomika by mala zdroj
energie, uvadzajuci ju do pohybu, mimo seba a t@aloyb by nemohol hyv Ziadnom
pripade cyklicky, pravidelny, ba zrejme ani pre@wéhy, lebo by zavisel od néhody.To

13 Spaiatku mi eSte nebolo jasnd, citatel’ na prvy poliad pochopi, Ze tieto myslienky a zamery zodpovedsjslienkam
a zamerom, ktoré tvoria zaklad Marxovho ekonomickétenia. To,co odliSuje Marxa od ekonémov jelias a od jeho
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ma poda nas zasadny vyznam prave pre vymedzenie endogénalgbo exogénnych
faktorov, ugujucich hospodarsky vyvoj. Preto celkovym zamerejtotkapitoly je vymedZi
tlohu endogénnych a exogénnych faktorov v hosp&dars/yvoji. Tento zamer sa ndipije

v dvoch krokoch. Prvym je vymedzenie periodickepeperiodickej zloZky hospodarskeho
vyvoja. To jest budeme sa blizSie zaolsex@dielom medzi fazami ako zloZzkami cyklického
vyvoja a etapami ako zloZzkami neperiodického vyvejalruhom kroku sa budeme zaohera
suvislogou medziclenenim hospodarskeho vyvoja fatiska periodického a neperiodického

na jednej strane @nenim jeho faktorov na endogénne a exogénneuteegstrane.

4.1. Uréenie periodickej a neperiodickej zlozky hospodarskeo vyvoja

V podstate mozno rozliSidva elementarne spoésobycemia alebo vymedzenia
hospodarskeho vyvoja prostrednictvom ekonomickéjrige Toto dvojaké vymedzenie
existuje preto, lebo to umadje dvojaky charakter jedného a toho istého hosptdho
vyvoja. Tento dvojaky charakter nie je vymyslenya wporu nielen v tedrii, ale je vlastny
realne prebiehajucemtize realne existujicemu procesu.

Prvym vymedzenim hospodarskeho vyvoja je teoretickécepcia, ktora tento vyvoj
vymedzuje prostrednictvom epochy. Zakladnym prvkejio koncepcie je Marxova teétfa
rozvinuta Trotskym (Trotsky, 1923; pozri pozndmlad giarou ¢. 5). Podia tejto koncepcie
hospodarsky vyvoj ma dvojaky charakter: periodick§astny kratkodobému vyvoju a
neperiodicky, vlastny dlhodobému vyvoju. Tieto @lderistiky nie s v ekonomickej realite
navzajom lahostajn&€. Preto hra ich vzajomny vah Kucovl ulohu i pri teoretickom
vymedzeni hospodarskeho vyvoja. Koncepciagtia hospodarskeho vyvoja, spmjuca na
Specifickych historickych rozdieloch, popiera peéigky charakter dlhodobého vyvoja.
Vyvratenie teoretickej hypotézy, pkad ktorej dlhodoby vyvoj ma charakter periodicky
opakujuceho sa dlhodobého cyklu, je azda hlavnywernin tejto koncepcie. A to preto, lebo
s tym savisi vymedzenie hlavnych prvkovujdicich hospodarsky vyvo;.

Alternativnou k uvedenej koncepcie hospodarskehmjayje teoreticka koncepcia,

pod’a ktorej podstatnym modelom vyvoja kapitalizmu g¢dg periodicky charakter. A to

predchodcov, je prave chapanie hospodarskeho vyakijaosobitného procesu, ktory bol sam vytvorengneknickym

systémom.” (Schumpeter, 1987, str. 91)

14 Marx rozpoznal ovEa jasnejSie neZ wéina jeho séasnikov obrovskd vyrobn silu kapitalizmayporovnani s vyrobnou
silou predchadzajicich epoé¢i{Maddison, 1982, str. 8) (zvyraznil I.P.)

15 v danom pripade, abstrakine povedané, totaZmosozdiel, oboje vlastné redlnemu hospodarskenuojuy netvoria

nezlwitelné strany ako v pripade formalnej logiky, ktora jednotu neuznava a preto sa pokisa vysvef dynamické

javy (zmenu) prostrednictvom statiky. ,Uspesni &uliteratiry sa poznaji pdd toho, Ze vo \&ine svojich romanov
pouzivaji podobnd dejovd schému, zapletky a postasiyom pribeh je vzdy iny, alebo by aspmal by* (Ostrihatiova

Afia, 17.10.2009)
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nielen v pripade kratkodobého, ale i dlhodobéhamjaif Tato koncepcia teda neuznéva a tak
popiera dvojaky charakter hospodarskeho vyvojap jelistenciu v realite. Zakladnym
prvkom tejto koncepcie, ktord zovSeobee cyklicky charakter kratkodobého vyvoja i
na dlhodoby vyvoj, je ruskym ekondmom Kondratieveypracovana teoria dlhodobych
cyklov.'” Pri jej hodnoteni sa v tejto praci opierame nagi#anok ,Kondratieff's Theory of
Long Cycles”, ktory napisal Garvy George a je uyexey v The Review of Economic
Statistics, Vol. 25, No. 4) (Nov., 1943), pp.203B22Tento prispevok je vyznamny tym, Ze
obsahuje zasadné zhodnotenie Kondratievove] tediteodobych cyklov a siasne
vycerpavajuce zhodnotenie kritickych reakcii na Kotidw@vu teoriu, ktoré ako prvi
vypracovali jeho stdobi ruski ekonémovidalsim prispevkom, o ktory sa opierame pri
vypracovani tejto prace, jganok ,The Theory of the Long Waves: KondratievofBky,
Mandel“ (New Left Review 1976), ktory vypracovaldRard B. Day? Tento prispevok je
vyznamny tym, Ze sa zaoberda hlavne analyzou te&étto vychodiska koncepcie
hospodarskeho vyvoja, zaloZzenej na tedrii dihodblgyklov, ktorym podla neho v pripade
tedrie dlhodobych cyklov je tedria rovnovahy.

VySSie uvedena kritika ruskych ekonomov, namiergnéi Kondratievovej teorii
nespochybovala existenciu dlhych obdobi, ktoré sa faocdhich odliSovali rozdielnymi
mierami rastu a predstavovali ¢ité stupne vyvoja, ale popierala samotni existenciu
vSeobecnej a cyklickej formy dlhodobého vyvoja alite: ,Ruski Kondratievovi kritici
jednomyséne popierali existenciu vieobecného a periodiclatasakteru u dihychim. Ale
nikto nespochyifioval tvrdenie, Ze existuju obdobia odliSnej intépzastu u witych prvkov
ekonomickej aktivity, alebo dokonca vo vyvoji nanejl ekonomiky ako celku. V protiklade
ku Kondratievovi v&Sina z nich tvrdila, Ze rozdiely medzi postupnyrtapami nie su len
kvantitativnehp ale tiez kvalitativnehocharakteru. A vSetci popierali cyklicky charakter

procesov skimanych Kondratievom.“ (GarVy)

6 pod'a Kondratieva dlhodobé fluktuacie hospodarskehoojavsa dokonca opakuju pravidelnejSie nez kratkédob
fluktuacie hospodarskeho vyvoja, zname ako hospidacykly (business cycles). Hadneho ,07ka druhych fluktuuje
miniméalne medzi 7 az 11 rokmi, t.j. 57%{ZRa dlhych cyklov fluktuuje medzi 48 a 60 rokmyj, iba 25%" (Kondratieff and
Stolper, 1935, str. 112)

17 Kondratiev po prvy raz natol jeho teériu o dlhodobych cykloch (5 — Kondeativzdy pouZiva vyraz ,dIhé cykly, nie
Ldlhé viny“)) v kratkej kapitole Stidie o ekonomigth podmienkach pims prvej svetovej vojny a po nej. (6 — N.D.
Kondratieff, Mirovoje khoziaistvo i ego conjunktury vo vremjaosle vojny(The World economy and its conditions during
and after the war), p.242) uverejnenej vr. 1928. Rondratiev ponukol provizérne datovanie dlhoddbyzyklov,
zdoraaujuc ich cyklicky charakter. Hypotézu stanovillw@ obozretne: ,Dlhodobé cykly v kapitalistickej el@amike
povazujeme iba za pravdepodobné” (str. 255). Tafteza okamzite vyvolala pozoroskondmov Sovietskeho Ruska.
Bola diskutovana vo ¥&ine recenzii o jeho knihe a vo vSeobecnosti bofadntovana nepriaznivo.” (Garvy, 1943, str. 203)
18 Uvedené&lanky st dostupné na internete.

19°0d uplatnenia teérie dlhodobych cyklov na chanddbeanie minulého vyvoja je uZ iba maly ki® k tomu, aby sa
opakovanie a periodicita dlhodobého cyklu stalidgdeu dlhodobého prognézovania. ,V&ni dol ... dobiha IV. dlouh&a
vina a ffipravuje se rozéh V. dlouhé viny, ktera zabere prvni polovintiSgiho — 21. stoleti.“ (Heczkd, 1/1998, str. 36).
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Prijatie cyklickych fluktuacii ako @ujucej charakteristiky kratkodobych fluktuacii a
siasne i dlhodobych javovjze hospodarskeho vyvoja vobec, ma za nasledoppdstatu
modelu kapitalizmu tvoria cyklické fluktuacie. AkkonStatuje (Day, 1976), ,Zakladnym
modelom kapitalizmu v Kondratievovej analyze bah¢ cyklické fluktuacie, dihodobé i
kratkodobé.” V dbsledku toho mozno vyjatzaver, Ze je mozné teoreticky sformultiva
hraniné spdsoby @enia povahy hospodarskeho vyvojaladiska zdroja jeho zmeny. Hed
jedného hospodarsky vyvoj nema ziaden vnutornyjzdim pohybu a preto sa tento zdroj
nachadza mimo ekonomiky. R@addruhého zdroj zmien hospodarskeho vyvoja je nel¥ea
vnuatorny:

.Vyvojom“ treba preto rozumie len také zmeny kolobehu hospodéarskeho Zivota,
ktoré vyvolava samo hospodarstvo, t.j. len pripadmé&eny hospodarstva, ,0dkdzaného na
seba” a nepoli@ného vonkajSimi impulzmi. Keby sa zistilo, Ze sgjaju prEiny zmien,
ktoré samy vznikaju v hospodarskej oblasti a Zeorieén, ktory v praxi nazyvame
hospodarskym vyvojom, spiva iba v tom, Ze sa menia Udaje a Ze sa im hosptvda
postupne prispésobuje, mohli by sme poveda nejestvuje hospodarsky vyvoj. Tym by sme
rozumeli, Ze vyvoj hospodarstva nie je fenoménryktaozno az do jeho najhlbSej podstaty
objasnt’ ekonomicky, a Ze hospodarstvo, ktoré sa same nevyvija — je zasahované
zmenami okolia, v désledktoho prEiny a aj objasnenia vyvoja treb@dda mimo skupiny
faktorov, ktoré v podstate opisuje ekonomickéa 6Schumpeter, 1987, str. 191)

Na zaklade uvedeného mozno vysfoliypotézu, Zze uznanie vnutornych podmienok
za jediny aktivny zdroj hospodarskeho vyvoja vediezovSeobecneniu cyklickegize
opakujlicej sa povahy, pozorovanej na urovni hosptedo cyklu i na dlhodoby
hospodarsky vyvoj. Pdd toho t4 ista4 vlastnogopakovanie, prechod tymi istymi fazami),
ktora je podstatou cyklického, kratkodobého hospgldho vyvoja, je takisto podstatnou
vlastnosou dlhodobého hospodarskeho vyvBjalapriklad potla Heczka:

~Jedno z nosnych vystieni cyklického (periodického) charakteru sgeleského
vyvoje v modernich &inach lidstva (tj. od roku 1789), a totetné revoluwnich cykh,
poskytuje bezesporu teorie dlouhych vin (tzv. digh Kondragvovych hospodi&kych
cykla), ktera pedpoklada, ze kazdych 50-60 let dochazi k zasadonbmoveni pouzivanych
technologii, coz vzdy vede k vyznamnym sgeleskym zminam. Vychodiskem zde jsou tedy

technologické zrmy — inovace... ." (Heczka. 1/1998, str. 35)

20 7 uvedeného mozno urabiaver, ?e tedria dlhodobého cyklu vychadza v madsto spolenych viastnosti rozmanitych
druhov pohybu, a nie ich Specifickych rozdielov.r¥a jeho praci, venovanej Gvodu do politickej ekomie (Marx, 1972,
str. 38 az 62), upoziwje, Ze v¥lenenie spoltného ako podstaty Specifického vedie k zruSenitotickych rozdielov.
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4.2. Logika multicyklického ponimania hospodarskehayvoja

Ako sme uviedli, predmetom pomernel’kého sporu sa stava teoreticka konstrukcia
zékladnej zlozky hospodarskeho vyvoja, to jest efewanie dlhodobého vyvoja
prostrednictvom cyklu. Pravda, tedria sa vzdy dastdo problémov, k& sa veci javia
dvojako. Inak to nie je ani v pripade hospodarsketywoja. Tento problém by bol
jednoduchsi, ak by nam realita déwwala vychadzaz predpokladu, Ze oscilacie su jedina
forma, akou sa pohybuje hospodarsky vyvoj. Hosmlgavyvoj by sa potom javil ako
vyvolavany oscilaciami. A to oscilaciami, existujd v ekonomike, pripadne mimo
ekonomiky. Pravda, ak by sme zahrnuli do sféry wplpielen tzv. vnutorné (ekonomické)
faktory, ale i vonkajSie faktory, sag’ou ktorych su neekonomické faktory, teda i politika
Ulohou ekonémie by potom bolo néjsaké faktory (v ekonomike, resp. inde, hlavne
v politike), ktoré takéto viac menej periodické kpaania spdsobuju. Zrejme by to mohlithy
iba také faktory, ktoré sa samy viac menej periodiopakuju. Pretoze je zrejmé, Ze iba
periodicky opakujuce sa faktory moézu generoyeeriodicky opakujuce sa javy. To jest
boomy a krizy v pripade kratkodobo sa opakujuckdnjunktarnych) fluktuacii a vzostupné
a zostupné dlhé viny v pripade dihodobo sa opalaljdftuktuéacii. Z uvedeného je zrejmé, ze
vylucenie neperiodickej vlastnosti z hospodarskeho \gwadie nutne k multicyklickému
modelu hospodarskeho vyvoja, charakterizovanémucewai dzkou liSiacimi sa
ekonomickymi cyklami, ktoré sa usiluju vysvétlhospodarsky vyvoj vykne periodickymi
faktormi. Znama je multicyklicka koncepcia hospad@ho vyvoja, vypracovana
Schumpeterom. Podobne ako Kondratiev, i Schumpe#erhuje viacurokovy systém
cyklov, ktorého teoreticka konsStrukcia spa v tom, Ze na cykle s dlhSim trvanim sa
navrSuju cykly s kratSim trvanim. V dosledku tohacero kratSich cyklov tvori jeden dlhSi
cyklus. Napr. Schumpeterov Stvoratovy cyklicky model ma ako zaklad Kondratievov
cyklus s trvanim 54 rokov, zloZeny z troch kratSdghklov Kuznecova s trvanim 18 rokov,
ktoré su zloZzené zo Siestich cyklov Juglarovychivartim 9 rokov, a tie zase z trinastich
cyklov Kitchinovych trvajucich 4 roky* Pod’a Maddisona Schumpeterov systém cyklov je
trojurowiiovy, so zakladnym Kondratievovym cyklom dlhym 5&kaw, ktory je naiSeny
Siestimi osemrénymi aZz devérocnymi cyklami Juglarovymi a tie su n&ené (kazdy z nich)
tromi 40 mesénymi cyklami Kitchinovymi (pozri Maddison, 1991,stt2,13). Kondratievov

21 Bliz&iu charakteristiku Kitchinovych, Juglarovychkaiznetsovych cyklov, ktora je dostupna na inteenezri napr. vo
Wikipedii. Ich podrobnejsi popis pozri (Bert de Go@006), ale tiez v (Maddison, 1991).
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systém cyklov obsahoval kratke (Kitchinove tri drpéné) cykly, sedem az jedemasocne
cykly, ktoré nazval stredné, a potom jeho vlastiiedbbé cykly 48 az 60 &aé. (pozri
Kondratiev, Stolper, 1993, str. 105)

Ako vidiet, vo vysvefovani hospodarskeho vyvoja na baze cyklického systé
nehraju neperiodické alelm je v tomto pripade to isté, vonkajSie procesyitetu Glohu
ako vnutorné faktory. Bolo by vSak nespravne povetia poda Kondratievai Schumpetera
vonkajSie procesy nehraju Ziadnu tlohu. Nehrajhulpriny existencie dlhej viny:

,Bolo poukazané (inymi kritikmi), Ze dlhé viny — nazdiel od strednych, ktoré
pochadzaju z pkin v ramci kapitalistického systému — si podmienkagzalnymi mimo
ekonomickymi okolno&ami a udalogami, ako su 1) zmeny v technike, 2) vojny a revig[c
3) zalenenie novych krajin do svetovej ekonomiky, alditiiacie vo vyrobe zlata.

Tieto Uvahy su délezité. Ale ony su tiez nespravole.slabos spaiva v skut@nosti,

Ze ony obracaju naruby kauzalne spojenia a povaiigledok za p&inu, alebo vidia nahodu
tam, kde sa my v skutnosti zaoberdme so zdkonom ovladajucim javy." (Katidff,
Stolper, 1935, str. 112)

V pripade kratkeho obdobia, pokiale o vSeobecné vymedzenie faktoroviadiska
endogénnosti, je situacia ina. Tu viac menej paviZhoda v tom, Ze jednotliva kapitalisticka
ekonomik&® prechadza v podstate klasickym hospodarskym cykforfiento cyklus
(kratkodoby, pomenovany ako hospodarsky cyklusifi@ss cycle), ako je vSeobecne zname,
prechadza dvomi zakladnymi fazami. A to fazou ragtora ma pdiatok v dolnom bode
obratu cyklu a koniec v hornom bode obratu cyklyaumej strane a fazou poklesu, ktora ma
za&iatok v hornom bode obratu cyklu a koniec v dolramde obratu cyklu na druhej straffe.

Podstata kritiky Kondratievovej teérii, vysvajucej dihodoby vyvoj dlhodobymi
fluktuaciami, spéiva v tom, Ze tu istu taxonomiu kratkodobého cyklto jest¢lenenie
hospodarskeho vyvoja na fazu vzostupu a fazu zost(kioré fazy na rozdiel od
kratkodobého cyklu maju v pripade Kondratieva, gaarovnaki itku), dalej doiny a horny
bod obratu af.) - zovSeobatuje i na dlhodoby vyvoj. To znamend, Z&idovymi prvkami

jeho teoretickej konstrukcie dlhodobého vyvoja aayf hospodarskeho vyvoja a nie etapy.

22 Nerovnomerny charakter predmetného ekonomickéhmjaysposobuje, ?&asti svetovej ekonomiky sa nachadzaju
v rozdielnych a nie v rovnakych fazach klasickékormmického cyklu. Ukazuje sa tak, Ze tu realithaayvracia pokusy
zovSeobectti cyklus z jednotlivého na celok vo forme spwiého, jedného a toho istého cyklu, padktorého vSetkyasti
svetovej ekonomiky sa nachadzaju v jednej a tej féze kratkodobého alebo dlhodobého cyklu.

2V pripade klasického kratkodobého cyklu, ako bobpovedané, nie je predmetom teoretického sppekujiice sa
prechadzanie vyvoja éitymi fazami, ale tedrie sa liSia #ddiska pidiny tohto opakovania.

24 Tieto vSeobecné fazy (vzostup a zostup alebo badiza) sa v pripade kratkodobého cyklu (busimyste) skladaju

z dvoch elementarnych faz. Vzostup sa sklada zeafv(rastu od dna po priemer) a boomu (rastu @maru po vrchol)

a zostup sa sklada z recesie (klesania od vrchwpripmer) a depresie (klesania od priemeru po.dno)
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Tento rozdiel medzi fazami a etapami mozno poklada zakladny v pripade tychto
alternativnych koncepcii hospodarskeho vyvoja.

Co vSak nuti prijé tato hypotézu, Zze zakladnou charakteristikou ditétho vyvoja je
periodicky cyklus? Odpow na tuto otazku nachadzame v tom, Ze Kondratie\n&gza
v jeho tedrii dlhodobého cyklu z toho, Zecwjicou tendenciou hospodarskeho vyvoja
kapitalistickej ekonomiky je tendencia k rovnov&he to bez ofiadu na togi ide o kratke
alebo dihé obdobie. V dbsledku tohto teoretickéfiohediska podstatnym obsahom tohto
dlhodobého vyvoja su pdd neho fazy, ktorych charakteristikou je poruSoganvnovahy na
jednej strane a obnova rovnovahy na druhej strane:

.V jej najvSeobecnejSej forme podstata ekonomidké&jy spa@iva v skuténosti, ze
oddelené narodné ekonomiky krajin a svetova ekokem@ko celok, vzaté ako pohybujici sa
systém prvkov, straca svoju rovnovahu a uskidfe akatny, bolestivy proces prechodu
k podmienke novej pohyblivej rovnovahy. Z ekononglck Hadiska kriza je vzdy iba
naliehavy a bolestivy proces odstozania disparit, ktoré vznikaja v Struktire nargdne
ekonomiky a ktoré gia rovnovahu jej prvkov. [Kriza] je proces nastaéenovej rovnovahy
medzi tymito prvkami namiesto rovnovahy, ktora smpadla.” (Kondratiev,Mirovoe
khozyaistvo i evo konyunktury vo vremya i poslayadiologda 1922, p. 191, citované fjad
(Day, 1976)f°

Uvedené mozno interpretafjaze préinami krizy su také faktory, ktoré porusSuju
rovnovahu a nachédzaju sa v ekonondike.

Kratkodoba a dlhodoba rovnovah&ze vSeobecna tedria rovnovahy, padktorej
urovne ekonomickych javov sa nachadzaju mimo krivkynovahy, a teda sa po nej
nepohybujd, si vynucuje rozliSovanechanizmy jej poruSenia a obnovy v kratkom i diho
obdobi. V pripade kratkodobych cyklov to znamergjezpodstatné zdévodhnnie vzostup
vzaty osebe a zostup vzaty osebe, to jest jedédizy cyklu vzaté oddelene. Namiesto toho
je podstatné zdévodhpostupnos tychto faz, ich vzajomné striedanie, prechod nggdazy

do druhej, uskut@iovany v ramci cyklu, ako i opakovanie cyklu. To ara, Ze

% priginnG savislog medzi te6riou rovnovahy na jednej strane a Komelravou teériou dlhodobého cyklu na druhej strane
ako ugujucu vyzdvihuje a stasne tato suvislosanalyzuje (Day, 1976) a i (Garvy, 1943).

26 7a pozornos stoji tieZ Kondratievovo denie krizy ako Struktirnej a vznikajucej v narodekpnomike. Zda sa, akoby
Kondratiev predpokladal pri formulovani jeho teddibodobého cyklu nie nerovnomerny vyvoj svetov@reomiky, ale jej
rovnomerny vyvoj. Podobne i Schumpeter ,nerobi relzchedzi vedicou krajinou a ostatnymi, ale tvrdo &eby boli
vSetky pdsobiace na rovnakej Grovnilatiiska Urovne produktivity a technologickych moznd@reto sa &akava, ze jeho
viny inovacii ovplyvnia vSetky krajiny sasne.” (Maddison, 1991, str. 13)

27 Mohli by sme poveda ?e podla Kondratieva a Schumpetera cyklicky vyvoj niepésobovany politickymi faktormi, ale
iba ekonomickymi faktormi. Schumpeter (fFadnterpretacie autora tejto prace) pokladal vyvegpodarstva za fenomén,
Jktory mozno az do jeho najhlbSej podstaty objaskonomicky.” Ak by to tak nebolo, potom fd@dneho ,objasnenia
vyvoja treba fada mimo skupiny faktorov, ktoré v podstate opisujermicka teéria“ (Schumpeter, 1987, str. 1%iJe
mimo predmetu ekonomickej tedrie.
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hospodarsky cyklus musi mhalastnosti charakteristické pre ,vyvoj“. To jeptechod medzi
fazami cyklu (vo vnutri cyklu) a prechod medzi ayidi, musia tieto fazy hyschopné
uskut@nova® samy, cize v podstate samimne. Ak by sa tento pohyb nevyzioxal
vlastnosami samovyvoja, v tom pripade by sa kapitalistiekédonomika nevyznmvala
hospodarskym vyvojom, ale by i§lo iba o processpdsobovania®®

Z uvedeného je zrejmé, Ze pristup tedrie dlhylrh kv hospodarskemu vyvoju s jej
vychodiskom, zalozenym na teérii rovnovahy, prireakz uprednostije nie Specifické
rozdiely medzi jednotlivymi cyklami alebo rozdielyedzi ich relativne homogénnymi
zhlukmi. Namiesto toho tato tedria skor vyzdvihufgavne schopnd's relativneho
samovyvoja, schopnégmeny, ktorou sa vyzgaje trhovy mechanizmus od jeho vzniku.

Pod’a Schumpeteralicovou vlastnogou takéhoto saménného mechanizmu je
JLvoriva deStrukcia®, ktora je predovSetkym procesoobnovy rovnovahy, porusenej
vnuatornymi faktormi. AvSak vyzdvihnutie spa@ieého ako utujuceho hospodarsky vyvoj je
zrejme mozné iba za cenu, ak prehliadame existujaediely. Za tohto predpokladu sa
potom javi hospodarsky vyvoj vyine ako prechod z fazy poruSenia ekonomickej rovimpva
(z boomu) do fazy jej obnovy (uskutmvanej krizou), po ktorom nasleduje opatovne
porusenie rovnovahy rastovymi procesmif.aProblémom tu nie je vysvetlipostupnog
jednotlivych a jedinénych historickych obdobi, ale existenciu samovyyejastnos, ktorou
sa vyznduje ekonomika.

Logika, ktorou sa riadi tedria dlhodobého cykluteda zda b§/nasledovna. Kicom
k rieSeniu je rozliSenie medzi endogénnym a exog@nna jednej strane a vyvojom a
prispbsobovanim na druhej strane. Pojmy endogételgo avnitorné a exogénne alebo
vonkajSie pouzivaju teoretici dlhej viny na roztitee ekonomiky od sféry, nachadzajucej sa
mimo ekonomiky (najma od politiky a od nahody). dterajSieho je zrejmé, Ze gdad
Kondratievovej, a azda i Schumpeterovej, teodrieoddibého cyklu, mézu ako jeho §ria
vystupovd iba ekonomické faktory a nie politické faktoty,azda vSeobecnejSie, tie faktory,
ktoré sa nachadzaju ,mimo skupiny faktorov, ktorpodstate opisuje ekonomicka teoria“
(Schumpeter, 1987, s. 192). Z toho vyplyva, Zeigaute teodrie dlhodobého cyklu politika vo
vztahu k ekonomike nie Ze nehra Ziadnu ulohu, ale &neltivnu Ulohu. Ak pouZzijeme
Schumpeterovo rozliSovanie medzi vyvojom a prispésanim vo vfahu ekonomiky a
politiky, potom mézeme vyslowi zaver, Zze v ramci ich vahu ekonomika patri

k fenoménom, ktoré sa vyzhigu vyvojom a politika patri k fenoménom, ktoréwsanaiuju

28 7a proces vyvoja sa tu nepoklada ani &gy rast hospodarstva, prejavujici sa v prirastiyvatéstva a bohatstva,
pretoZe nevyvolava nijaké kvalitativne nové javg,iba procesy prispdsobovania.” (Schumpeter, 198792)
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prispésobovanirf’ Inak povedané, v tomto ¥&hu iba ekonomika sa vyzhge vlastnogou
zmeny, a preto zmeny v ekonomike (teda kratkododihodoby hospodarsky vyvoj, ktoré
oba suU nepochybne jej vnatornou zmenou), su vyssigte iba vnatornymi zmenamijze
ekonomickymi prdinami. Pokid nastavaju zmeny v politike, tieto zmeny nie stegemané
ich vlastnymi zmenami, ale zZ'&diska nej iba vonkajSimi zmenami. Zmeny v politde
vyvolané zmenami, ktoré maji svoj pévod v ekonomitk@asivna rola politiky sa teda
prejavuje v tomto wahu v tom, Ze nevystupuje akodima zmeny v ekonomike, ale iba ako
prispésobovanie sa alebo ako prejav zmeny v ekdrerMozno teda konStatotaze poda
tedrie dlhodobého cyklu politika vo tahu k ekonomike sa nevyziuge samostatnym
vyvojom. Samostatnym, nepodmienenym vyvojom sactiie v jej vzahu k politike,
vyznauje iba ekonomika. ,Okrem toho, Ze tvrdime, Ze diHBy existuju v realite a
popierame, Ze vznikaju z nahodnychépri sme tiez toho nazoru, Zze dlhé viny vznikaju
Z priin, ktoré su vlastné podstate kapitalistickej ekuiky.” (Kondratieff, Stolper, 1935, str.
115; pozri tiez kapitolu XII. The nature of long ves)

Teoretické vychodisko dlhodobého cyklu, ktorym pdria rovnovahy, dovije
zalozt' prechod z jednej fazy cyklu do druhej takym sp@sopze jedna faza prechadza
v druh( a pritom vychadzaju iba z ich vzajomnéhdatm. Cize pohyby vo vnatri cyklu
i opakovanie cyklu, su zabezfmyané vnutorne, vnutornymi zmenami a nie vonkajSimi
zmenami. Kriza hra v tedrii dlhej viny aktivnu roldbnovuje rovnovahu vo forme ,tvorivej
deStrukcie®. Tento fakt vysviaije, préo Schumpeter poklada krizu za tvoriva destrukciu.
Totiz kriza, cize deStrukcia je tvoriva preto, lebo vytvara poeinkly pre obnovu alebo
zalozZenie rastu. To tiez vysVaje, ako hovori Maddison, pfe ,Dokonca katastrofické
udalosti v rokoch 1929-33 Schumpeterom nepohliaoval totiz depresiu za proces tvorivej
deStrukcie.” (Maddison, 1982, str. 12).

| Kondratiev, podobne ako Schumpeter, charaktgridihodoby vyvoj ako striedanie
dihsie trvajucich faz, podobnych kratkodobému cykf§ima sa teda rytmickd, opakujicu sa
vlastnosg, ktord charakterizuje vyvoj nie rozdielnymi vyvejoni stupiami, ale skér

opakovanym navratom cyklického vyvoja, periodickgtriedanim dvoch elementarnych faz,

2 samozrejme, podobne ako Schumpeter, i Kondratisasber#&lenenim vyvoja. Avéak jehdlenenie je iné neflenenie,
ktoré robi Schumpeter. U Kondratieva hr&idovu rolu ¢lenenie na reverzibilné (zvratné) a ireverzibilnéezvratné)
procesy. Prvé su procesy ,podobné vindm“ alebdtélujuce” procesy, ktoré striedaji ich smer (vzpstLzostup, pripadne
stagnéaciu) a druhé procesy su podobné sekularnemdu, ktory mé ten istyize jediny smer. Kondratiev reverzibilné
procesy potond’alej ¢leni na pravidelné a nepravidelné. Tieto pravidg@ireeesy potordleni na sezénne a cyklické, na baze
ktorych podobne ako Schumpeter rozvija jeho tedraspodarskeho vyvoja vo forme multi-cyklov. BlizSpozri
(Kondratieff, 1925, str. 575-583)

%0 Kondratiev povaZoval Trotského ,vonkajsie podnkighza pasivne prejavy dlhodobého cyklu samotnéhoie za Soky
kapitalistického systému, vychadzajlce zvonku (wyeom alebo geografickom zmysle).” (Day, 1976)
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konjunktary a krizy. A to tak v pripade dlhodobéhgvoja ako i v pripade kratkodobého
vyvoja. Napriklad existujice prognézy, vypracovarébaze dihychin alebo¢o je to isté,
dlhych cyklov, vychadzaju z periodickej, rytmickeppakujucej povahy hospodarskeho
vyvoja. ,Ekondmovia vSeobecne upredmogfi vnutorné a systémové vysvetlenia rastu
a neradi davaju ,exogénnym* udalostiam hlavny vyarigMaddison, 1982,str. 13).

»2Ale kapitalizmus necharakterizuje len periodickgvrat cyklov, lebo potom ta@o
prebieha, by bolo iba opakovanim a nie dynamickyoy{ (Trotsky, 1923). Ukazuje sa, Ze
kym tedria rovnovahy v pripade Kondratievového agstého cyklu sa ukéazala ako plodna,

z&ina sa laméavtedy, ak sa aplikuje na dlhodoby vyvoi.

4.2.1. Poznamka o cyklickych vykyvoch a meniacom sacharaktere

hospodarskeho cyklu péas dlhodobého vyvoja

Ako je zname, v pripade premennej #ely pomer sgtu odchylok jej nadpriemernych
individualnych hodnét od aritmetického priemeru gady rovna s&tu odchylok jej
podpriemernych individualnych hodnét od aritmetioigriemeru. PretoZe v tejto teoretickej
konsStrukcie sa suma kladnych a zapornych odchyt@omvanej (empirickej) valiny od jej
aritmetického priemerti vzdy navzajom rovnaju, pomer &t odchylok nad priemerom
k stttu odchylok pod priemerom nie jed& alebo mensi ako jedna, ale je rovny jednej.

AvSak uz analyza jednoduchého pohybu a teda i Kka#inheho vyvoja
ekonomickych javov ukazuje, Ze jeho protikladné yimhsa nikdy nerovnaju a teda sa
navzajom neruSia. Kazdy kvantitativny pohyb ekorak@iho ukazovata, napriklad, hrubého
doméaceho produktu, pozorovany v celku, v jeho sgihioci sa javi ako homogénny, to jest
iba ako rastuci, alebo len stagnujugi,len klesajuci, vzdy je suhrnnym vysledkom dvoch
foriem pohybu (rastu a poklesu), ktoré maju rozuidilu.

Takymto je i pripad hospodarskeho cyklu. Pomer vgkyvelicin paias vzostupnej
fazy tohto cyklu k ich vykyvom pias zostupnej fazy cyklu nie je nemennoudetiu. Preto i
charakter cyklu, tymto pomerom vyjadreny, nezosté&ameneny ako je to v pripade pomeru
s&tu kladnych a zapornych odchylok od aritmetickénierperu, ktory napriek ich zmenam

zostava vzdy rovny jednej.

81 Je to priemer, ktory sa javi ako vonkajSia abisti pokid sa vypdéitava ako priemernéislo za utité obdobie; tento
priemer je vSak J@mi redlny, ak sa zarowiepochopi ako hnacia sila a hybny princip vykyvotorimi ceny tovarov
prechadzaju za tité obdobie.” (Marx, 1972, str. 89)
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Patas jedného dlhého obdobia, mézu’ ippomy na rozdiel od kriz Veni vyrazné,
vyznaujuce sa vysokym rastom vyroby a zamestnanosta Bé@omu je vyrazne dlhSia a faza
zostupu hospodarskeho cyklu je’'we kratka, acasto nadobuda iba formu spomalenia rastu,
ktoré neprerasta do depresie. Hospodarsky vyvégaptohto dlhého obdobia, ktory sa vyvija
v sulade s tymito kratkodobymi cyklami, nadobudarfo etapy hospodarskeho vyva@jasto
ozna&ovanu ako ,hospodarsky zazrak" alebo obdobie , hlatéeku®“.

V inom dlhom obdobi, ktoréhoiika vébec nemusi Byrovnakd ako v pripade
uvedeného ,hospodarskeho zazraku®, mézu pomery bedm krizam v ramci jednotlivych
cyklov viac menej slabntV sulade s tymto ich pomerom vysledny hospodavskyj nie je
taky vyrazny a méze dokonca i stagnava

V obdobiach zostupu rytmus boomu a krizy jetopg a odliSny od ich rytmu @as
vysSie uvedenych dvoch obdobi hospodarskeho vywgéas tohto obdobia boom nie je
vyrazny. V ramci jednotlivych cyklov sa stava nastieboomu vyraznym absolltny pokles.
Patas tohto obdobia forma hospodarskeho vyvoja nadolfddnu klesajlucej vyroby a
klesajlucej zamestnanosti. Su to obdobia, ktoréatlosizov ,Vé'ka depresia®“.

Samozrejme, tym nie je povedané, Zze moOzZu existava tri typy homogénnych
skupin hospodarskych cyklov, ktoré su charaktgamé len uvedenymi tromi pomermi
medzi boomami a krizami. Alebo dokonca iba dva tighyhomogénnych skupin, ako je to
spravidla v pripade tedrie dlhej viny, ktor4 v pragis ponima historicky vyvoj kapitalistickej
ekonomiky ako opakovanie striedajucich sa dvoch déxej viny, vzostupu a poklesu,
tvoriacich jeden cyklus?

Preto treba teda rozliSovav hospodarskom vyvoji okrem faz cyklu i etapy?t&re
lebo ekonomickéa dynamika sa nesklada iba z osaiilavakolo Urovne (to jest odchylok od
rovnovahy), ktora sa nemeni: ,Napriek uznaniu exisie dlhych in nikto nie je,
samozrejme, opravneny vétiomu, Ze ekonomicka dynamika obsahuje iba flukeué&olo
urcitej arovne.” (Kondratieff, 1935, str. 115)

Ekonomickad dynamika obsahuje okrem oscilacii okdtovne i zmenu samotnej
arovne, ktora sa v ich kombinacii prejavuje ako mensklonu samotnych oscilacii. AvSak na
vyjadrenie vyvoja priemeru empirickych wgh musime pouZi ind metodolégiu nez je

metodoldgia, ktora sa pouziva na vyjadrenie oddhgimpirickych vektin od ich priemeru.

32 Pozri napr. ((Sik,1991), podkapitola 1.1 DIha viod roku 1950 ako pozadie kratkodobych cyklov).oTéréaca,
zaoberajlca sa okrem iného slvistasmedzi kratkodobym cyklom a dlhou vinou, rozl&up vyvoji hospodarstva NSR od
roku 1950 dlha vinu s dvomi rozdielnymi fazami vyaoa to fazu rastu a poklesu. Padeho: ,Podstatné rozdiely medzi
oboma etapami spitvaju predovSetkym v rozdielnom tempe rastu hruseplaienskej vyroby, produktivity kapitalu,
celkovej produktivity a v miere zisku." (Sik,19%itr. 9)
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Ak definujeme dynamiku hospodarskeho vyvoja akohgtky od trendu, musime do nej
z&lenit’ i vyvoj tohto trendu. AvSak ten neprebieha fmgednej a tej istej nepreruSovanej
trendovej ¢iary: ,Prostrednictvom pouZitia jeho terminu ,dllety cyklus®, Kondratiev
implicitne vyslovil hypotézu, Ze zakladny trend Kafistického vyvoja mohol ki/zobrazeny
bud priamkou alebo hladkou krivkou, ktorou mohlitbynerané dihodobé cykly. Inymi
slovami, dlhodoby pohyb rovnovahy kapitalizmu pedpredpokladu bol v sulade
s jednoduchou rovnicou, kym Trotského pojem Spdaiho vyvoja implikoval trend,
rozdeleny na nespoijité obdobia, kazdé reprezenéowdisSnouciarou s odliSnym sklonom.”
(Day, 1976)

Graf, znazatujuci konjunktarnu (cyklickt) krivku dlhodobého wgja, dalej
Trotského segmentovanu, nespoijitt krivku ,pohyhlireenovahy” a Kondratievovu trendovu
Ciaru, je uvedeny v Prilohe 1. Z grafu je zrejména#&om zobrazené odchylky od rovnovahy
su rozdielneho druhu. AvSak nie preto, Ze by saiiowzdielne empirické (konjunktarne)
krivky. Ale preto, Ze trendovéary, vyjadrujuce dlhodobu rovnovahu, su odliSnépivom
pripade je to jedna, nepreruSend hladidra (parabola) a v druhom pripade viaceré,
prerusované linearngary.

Z uvedeného vyplyva, Ze pas dlhodobého vyvoja sa rytmus kratkodobého cyklu
meni. Preto kratkodobé cykly (business cycles)ar@wsuvisly a homogénny celok, ktory by
bol zloZeny z cyklov s nemeniacim sa rytmom, aleclasiuju historicky vyvoj do
homogénnych skupin. V ramci jednej skupiny cyklgad(ého obdobia) rytmus kratkeho
cyklu je rychlejsi, v inej skupine je pomalSi alebtagnuje,ci dokonca klesa. Rytmus
kratkeho cyklu sa p@s dlhych obdobi meni. Ukazuje sa teda, Ze pri mik&a vyvoja
musime vzié do Uvahy nielen odchylky v Grovniach ekonomickyatlicin, ale i zmeny

v Urovniach tychto vetin. Otazka potom zni€o spdsobuje tieto zmeny v Urovniach?

4.3. Faktory periodického a neperiodického hospodé&keho vyvoja (endogénne a

exogénne faktory hospodarskeho vyvoja)

Rozlenenie hospodarskeho vyvoja na jeho periodickiepenodicki zlozku na
jednej strane a wtenie ich faktorov na druhej strane tvori nielenrgadritickej diskusie
o tedriach dlhodobého cyklu, ale tiez tvori jadmeorti ekonomickych kriz a teorii
hospodarskeho vyvoja. RieSenie otazky endogénaastiogénnosti faktorov hospodarskeho
vyvoja zavisi totiz v prvom rade od toho, aké zlptkd dynamika hospodarskeho vyvoja.



Prognostické prace, 1, 200<%. 2 261

Nanegastie, skutdnog’ ani v tomto pripade nie je jednozna a ukazuje sa dvojako, tak ako
netopier, raz ako mys$ a inokedy ako vték. Pret®ené uvedenejlkKicovej otazky tiez zavisi
od pouzitej tedrie alebo metodoldgi#, dokonca ideoldgie. RieSenie tejto otazky by bolo
jednoduché vtedy, ak by tieto reflexie votahu ku skuténosti boli nesamostatné. V tom
pripade by totiZ rieSenie bolo jednoZné a zabezgevala by ho skuttnos’ sama. Pretoze
v8ak vyvoj tedrie, metodoldgie, politik§i ideoldgie je vo v#ahu ku skuténosti relativne
samostatny, preto ich zhoda so skattg’ou v Ziadnom pripade nie je z&emd samotnou
skut@énog’ou. Tato relativha samostatiogeoretickej a inej reprodukcie skutmsti
myslenim mdéZe dokonca spésylie sa tedria zaobera nielen tyfo,existuje v skuttnosti,
ale i tym, ¢o nie je a napriek tomu to pokladad za skoto Pravda, takato kritika nie je
v ekonomickej teérii neznantfaNevyhla sa jej ani teéria dihého cyklu alebo viny.

V naSom pripade, kde sa zaoberame teoriou hospethé@rs/yvoja, sa ukazuje, Ze
rieSenie uvedenej otazky je zavislé od vzajomnégigvenia ekonomiky na jednej strane a
politiky vratane nahody (vSeobecne povedané vofdtajpodmienok) na druhej strane. To
jest od toho, ktora strana v tomtot®hu hra aktivnu alebo pasivnu Ulohu. Odpbyeeto
bude in4, ak v tomto ¥ahu hra aktivhu ulohu iba ekonomika. V tom pripadétika a
nadhoda hraju iba pasivnu ulohu a ako také sice nvphiva na ekonomiku, ale tieto
vonkajSie podmienky sa nevyzngl vlastnosou samostatného vyvoja vo tahu
k ekonomike, a preto nemdézudranej zohrava ulohu faktora, ufujuceho dlhé cykly alebo
viny.

Pretoze Kondratiev (podobne ako Schumpeter) poklzalaaktivhu vo weahu
ekonomiky a vonkajSich podmienok iba ekonomiku (p@£ondratiev, 1935), kapitolu XI,
Empirické charakteristiky)a siasne jeho ulohou je objaviakon ovladajaci ekonomicke
javy,** nemoze pripustj Ze ,dlhé viny — na rozdiel od strednych, ktoré&hédzaju z ptin
v ramci kapitalistického systému — sU podmienendé&iz&lymi mimo ekonomickymi
okolnog'ami a udalogami* (Kondratiev, 1935, str. 112). Uvahy, packtorych dlhodobé viny
su ugované vonkajSimi podmienkami, ako hovori ,.... sledidé. Ale ony su tieZ nespravne.
Ich slabog spaiva v skut@nosti, Ze obracaju naruby kauzalne spojenia a pgiraibsledok
za prEinu, lebo vidia nadhodu tam, kde sa my v skotwsti zaoberame so zakonom

ovladajucim javy.“ (Kondratiev, 1935, str. 112). dPa Kondratieva je teda nemozné, aby

33 Pozri napriklad (Sik, 1991, str. 84), kde v s(nésl s hodnotenim Keynesovej tedrie konstatuje,ieynes sa v mnohom
myli. Tedria klesajuceho sklonu k spotrebe niegdres totozna s realitou.”

34 ... verime, Ze sme zddvodnili nase vyjadreniegihé viny, ak vébec existuji, stlvei ddleZitym a podstatnym faktorom
v ekonomickom vyvoji, faktorom, ktoréhociaky mozno najg vo vSetkych hlavnych oblastiach spidoského a

ekonomického zivota.” (Kondratieff, 1935, str. 115)
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0 zakone ekonomickych javov, vyziglicom sa takou ohromnou silou, rozhodovala nahoda
alebo vonkajSie okolnosti, namiesto toho, aby temnékon vyvieral zo samého vnutra
ekonomiky.

RieSenie tohto problému, ako bolo povedané, vidimelativhe samostatnom vyvoji
politiky (vonkajSich podmienok) vo vahu k ekonomike. Nachadzame ho vcikI'nosti
relativne samostatného vyvoja vonkajSich podmienekvojom ekonomiky. To jest, Ze ich
samostatnasvyvoja nevylduje pdsobenie ekonomiky ako &rly vo vz’ahu k vonkajSim
podmienkam. Z toho vyplyvajuca aktivna rola vonkdjgpodmienok vo wahu k ekonomike
ma za nasledok, Ze ekonomika sa meni nielen v diaslgej vlastnych faktorov, ale i
vonkajSich faktorov. Aktivna uloha vnutorného, Etosa prejavuje v schopnosti meni
vonkajSie podmienky, nevytuje aktivnu tlohu vonkajSieho vo vyvoji ekonomilyebo to,
¢o sa javi ako zavislé, m6ze sa osamostamioco je osamostatnené, moze sa g@vislym.
Napriklad je vSeobecne zname, Ze ekonomické pktkye sa spéiatku javili v ich pévodnej
forme ako nesamostatné, sa postupne osamostataiiak hra’ podstatna dlohu.

V pripade tedrie dlhého cyklu je to vSak inak. jedna zo stran hra aktivnu ulohu.
A to ekonomika. Z toho potom vyplyva, Ze dynamiekyoj je odrazom vyltine vnatornych
protireceni. Preto nie je dvojaky, ale ma v podstate ibklidyi zloZzku, viazucu sa na
vnutorné ekonomické podmienky. PretoZze v tomtogutépekonomika je aktivna a vonkajSie
podmienky pasivne, neméze tbglh4 vina vyrazom vonkajSich podmienok, ale nappak
vonkajSie podmienky mézu tyba vyrazom dlhej viny. VSetky body obratu hosps#éého
vyvoja, kratkodobého vo forme malych a strednycklmy, a dlhodobého vo forme
Kondratievovych dlhych cyklov, su v tomto pripadsgulované vnutornymi podmienkami
a prisnym rytmom ich opakovaného navratu vo forgiduc

Ak pripustime aktivhu ulohu vonkajSich podmienok vzrahu k ekonomike a
ponechame aktivnu ulohu i ekonomike, situacia sazadadu meni. Okrem bodov obratu
charakteristického pre klasicky cyklus sa tu objavibody obratu rodenujuce historiu do
neopakovatéinych obdobi. Tieto body obratu kapitalistického ejav ,su regulované
vonkajSimi podmienkami a relativhou autonémioos nadstavbovych fenoménov. Preto su
nepredvidaténé ¢o do charakteru a Ziadna ich automaticka periaicie je mozna.” (Day,
1976)

Na jednej strane existencia tohto relativne saroita faktora predpoklada okrem
periodickej i neperiodicki zloZzku hospodarskeho ojgiva na druhej strane neperiodicky
charakter hospodarskeho vyvoja predpoklada existerigktora, ktory sa vyzraje

relativnou samostatntsu v jeho vyvoji vo vEahu k ekonomike. Relativna samostathos
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vonkajSich podmienok vo formovani hospodarskehmjayveda spbsobuje, Zze hospodarsky
vyvoj obsahuje zloZku, ktor4 nie je produktom auatiky trhu, ale namiesto toho ma
v pomere k trhu autonomny (tj. neperiodicky alebecyklicky) charakter. Absencia
periodicity u necyklickej zlozky hospodarskeho vigvepbsobuje, Ze tuto zlozku nemozno
urcit’ prostrednictvom periodicity, to jest na baze zakgosobiaceho vo forme dlhého cyklu
alebo dlhej viny.

Aktivita vonkajSich podmienok nam teda déuje rozlis’ formu vyvoja ekonomiky,
ktora je nielen uovana vnutornymi faktormi, ale i formu vyvoja, kéofje utovana
z hradiska ekonomiky relativne samostatnymi vonkaj$akiormi, to jest faktormi, ktoré su
od ekonomiky relativne nezavislé. Uniaje nam to rozligi periodicku a neperiodickd formu
vyvoja. Siasne v3ak, zjednoduSene povedané, otvara prigstenmpre ulohu odchylok od
priemeru v celkovom vyvoji ekonomickych wéh, ale i priestor pre ulohu vyvoja Urovne
v celkovom vyvoji ekonomickych veélin. To znamena moznsnterpretovd hospodarsky
vyvoj prostrednictvom rozdielnych stupv vyvoja>® To d’alej znamen4, Ze ,body obratu a po
nich nasledujuce obdobia trendu, ktoré nepopiBmateexistuji vo vyvoji kapitalizmu,
nemoZu by povazované za prejavy nejakého druhu dlhej viepalcyklu; namiesto toho su
to Specifické, historické udalosti, kazda z ktorygh charakterizovana jej Specifickymi
vlastnosami. Ulohou spoléenskej vedy je teda skuthaskut@nd historicki dynamiku
ekonomického systému — bez snahy zwigaarSeobecnym modelom dihodobych cyklickych
vykyvov.“ (Eklund Klas, 1980), abstrakt)

Tedria viacnasobného cyklu, redukujuca formu vyvegacyklicku, vsetko uvedené
ponechava stranou. Tato redukcia totiz nuti ted@fivého cyklu zamerasa vyléne na
odchylky od trendu alebo od priemeru ako jedinimiorhospodarskeho vyvoja. Nejde len
o to, Ze v tomto pripade sa redukuje dynamickakaaia odchylku od priemeru, ktora sa
potom javi ako zloZena z viacerych nezavislych gtidhy ktorych pdéet je uteny p@&tom
cyklov multicyklického modeld® Zda sa nam tieZ, Ze redukovanie hospodarskehgayeo
jeho cyklicku formu vedie nutne k skimaniu sgolpch ugeni, platnych pre rozdielne stupne

VYVoja, Cize k pokusu vysvébva’ jedingnu a neopakovatal dynamiku hospodarskeho

% preltad prvej diskusie k tymto otdzkam pozri v (Day, 8P@ charakterizovanie stavucasnej diskusie o dihej vine v
(Bert de Groot, 2006). Spracovanie diskusie o difreg je tiez obsahom prace (Maddison, 1991) a (iklklas, 1980), za
ktori mame k dispozicii iba abstrakt.

% Vysledok diskusie o dlhej vine je dopobiaeuspokojivy ... . Hlavny zaver z tejto diskusieje stasny pristup k dlhym
vinam nefunguje, Ze teéria sa nachadza v slepéjeuli Ze je nutny odliSny pristup.” ... ,Akbubna alternativa (k modelom
s jednym cyklom — 1.P.) bol zisteny pristup viacgricyklov.” ... ,Objavili sme cykly s ktkami 5, 13, 24, 34 a 61 rokov."
(Bert de Groot, 2006, str. 156)
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vyvoja prostrednictvom statiky. A to napriek tomu, Ze takyto pristup je predmetom
Kondratievovej kritiky (pozri (Kondratiev, 1925)tdty ¢lanok sa zaobera problematikou
statiky a dynamiky v ekonomike a v ekonomickej ii¢@omento staticky pristup k dynamike
dokazuje tiez pdth nas jeho paatie dlhej viny ako zakona hospodarskeho vyvojarykima
charakter pravidelnosti: , ..dynamickd koncepcia uvaZzuje o ekonomickych fenarhéno
v procese zmien ich prvkov a vo vzajomnyehhach ich prvkov vasea usiluje sa objavi
pravidelnosti v rozvoji tychto zmieh (Kondratiev, 1925, str. 577)Uvedenu citaciu
interpretujeme tak, Ze zakonom meniacich sa jaktmrym je v tomto pripade dlhy cyklus, je
pravidelné opakovanie, rie ¢o je stale napriek zmenamip napriek tymto zmenam sa

uchovava, zostava to isté.

87 Vsetky stupne vyroby maji spaioé ukenia, ktoré myslenie fixuje ako vieobecné; alevakev$eobecné podmienky
kazdej vyrobneginnosti nie su rii iné ako tieto abstraktné momenty, ktorymi nemogachopi’ nijaky skut@ny historicky
stupeéi vyroby“. (Marx, 1972, str. 43)
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5. Zaver

S&asna zlozita ekonomicka a politicka situacia va®wej ekonomike opéprebudila
zaujem o ekonomickeé teorie kriz. DIhodobejSinTame autora tohto predmetného prispevku
je pokusi’ sa prispié k zhodnoteniu tychto tedrii najma Zadiska toho, do akej miery
odrazaju alebo su v rozpore s ich vlastnym predmefdas rieSenia tejto problematiky sa
vSak ukézala ako prva potreba skiirtiato tedrie v Uzkej suvislosti s tedriami hospséaho
vyvoja. Preto ma tato praca charakter ivodu do enedproblematiky. HibSie skimanie tejto
suvislosti totiz ukazalo, Ze krizyi vSeobecnejSie, hospodarsky cyklus a hospodargkgjv
nie su totozné, ale Ze sa maju k sebe @a) a celok. AvSak tedria dlhého cyklu vychadza
z op&neého predpokladu, a to tym, Ze vlastn@sdstkového pohybu zovSeoligge na jeho
celok. Z tohto faktu vyplyva, Ze tedria dlhého aykievysvediuje hospodarsky vyvoj ako
celok, ale iba jeha@ag’. Analyza teérie dlhého cykld’alej ukazuje, Ze prave rozdelenie
hospodarskeho vyvoja na periodicki a neperiodi@di na jednej strane a ich zredukovanie
na cyklickd zlozku na druhej strane vedu k dvomaazdkladnym a alternativnym tedriam
hospodarskeho vyvoja. Jedna je vymedzena teorimmox@hy dihodobych cyklov, ktora za
zéklad vysvetlenia ekonomickych javov pouziva v&eold tedriu rovnovadhy a druhd je
vymedzena tedriou epoch, ktord za zaklad vysvetlekonomickych javov poklad#éenenie
hospodarskeho vyvoja na epochy alebo etapy. Teddiegl medzi uvedenymi koncepciami
hospodarskeho vyvoja nevznika z toho, Ze skimadietne predmety, ale z toho, Ze tomu
istétmu javu pripisuju rozdielnu formu, jedna cyklica druh& periodickd. To sa prejavuje
v tom, Ze body obratu hospodarskeho vyvoja pozam®waskutdnosti alebo vEké zmeny sa
v prvom pripade vysvedju ako body obratu dihodobého cyklu z poklesu mastup alebo
naopak, kym v druhom pripade sa vy$ugi ako body obratu medzi etapami. Dvojaky,
periodicky a relativne autondmny charakter hospsiadro vyvoja ma za nasledok protive

zavery o predikovat@osti hospodarskeho vyvoja.



Prognostické prace, 1, 200<%. 2

266

Priloha 1: Krivka kapitalistického vyvoja

(prameir: Day, 1976; graf obsahuje i Kondratievovu trendéiailu, vioZzent Dayom)
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The introduction into the theory of crisis (and theory of development)

Abstract

The complicated economic and politic situationhe present world once again wakened the
interest about the economic crises theories. It teen showed the need to study these
theories in close connection with the theories obnemic development. The deeper
investigation of these problems showed the key mapce not only of periodical but non-
periodical character of the economic developmenwels As a result of this the economic
development is determined not only by endogenotskogenous factors too. That is why
the economic development has got the double cleargotriodical and non-periodical, i.e.,

the relative autonomic character.
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