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The relation between COVID incidence and internal mobility in
districts in Slovakia

Ing. Richard Heriban, PhD"

Abstrakt

This article explores the relation between incidence of Covid (as measured by results of PCR
and AG testing) and internal mobility of population among the districts in Slovakia in the
period of 2020 — 2021. Based on data from the Slovak Statistical Office and the National
Centre of Medical Information the correlation between particular types of testing is analysed.
By using regression analysis of aggregated annual and monthly data for individual districts
the relation between results of testing and gross migration balance in individual districts is
explored. The results point to existence of correlation between the numbers of PCR and AG
tests done which is statistically important and positive (a positive correlation suggests that
PCR and AG testing are complementary processes i.e. there is no substitution of one testing
method over another) albeit rather low (from 0.5 for absolute number of tests to 0.3 for
standardized number of tests for 1000 persons). Analogically the correlation of share of
positive results over the overall number of AG and PCR tests in individual districts from
November 2020 to April 2021 has been explored. The shares are also importantly statistically
positively correlated albeit the correlation coefficient value is very low — 0.14 — which
indicates differences in levels of reliability of these types of testing (especially the low AG
testing reliability). The regression analysis confirms a statistically important relation between
the test results (as measured by standardized numbers of positive, respectively negative tests)
and the gross migration balance in individual districts. However, these results cannot be
causatively analysed as yet owing to the short time series of currently available data. As for
now it is only possible to ascertain the existence of a statistically important relation and
expect the results of testing to be a competent predictor of internal mobility of people
between Slovak districts.
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Uvod

Vo vSeobecnosti mozno konstatovat, ze od vzniku Slovenskej republiky v 1993 sa vonkajsie
migracné toky na Slovensko aj smerom z neho zvySovali. Tieto migra¢né toky maju rozli¢né
pozadie adovody a zaroven samotni migranti maji rézny pravny status. Vyznamnym
faktorom ovplyviiujucim medzinarodni migraciu bol vstup Slovenska do EU 1. méaja 2004
ado Schengenského systému 21. decembra 2007, ktory skokovo zvysil medzinarodnu
migraciu, avSak tento efekt bol docasny. Iked intenzita migracie v dlhodobom meradle
rastie, v porovnani s vi¢sinou &lenskych §tatov EU zostdva na relativne nizkej Grovni
V porovnani s celkovym poctom obyvatel'ov. V absolitnom meradle emigracia prevlada nad
imigraciou, k Comu prispieva najma kratkodoba a strednodobd pracovna migracia Slovakov
do zahranicia.

V tomto ¢lanku sa sustredime na vnutorni migraciu — mobilitu obyvatelov Slovenska, ktora
zohrava dlhodobo vyznamnu tlohu ako faktor regionalneho rozvoja. Vnutorna mobilita — t. .
regionalny pohyb obyvatel'stva nemusi byt’ spojeny so zmenou trvalého pobytu a je vyrazne
ovplyvneny aj dochadzkou za préacou.

Vnutorna migrdcia — st’ahovanie v SR

Pohyb obyvatel'stva medzi regionmi mal v historii Slovenska vzdy podstatni ulohu. Na
rozdiel od medzindrodnej migracie je migracia vnltorna stavand na vymene zru¢nosti,
obzvlast’ medzi regionmi, v ktorych tvoria hybnu silu migracie ekonomické faktory. Pokial’
za dominujucu tedriu migracie povazujeme tedriu neoklasicku, tak migracia je stimulovana
hlavne racionalnymi ekonomickymi rozhodnutiami relativnych nakladov a ziskov. Tieto
mozu byt ako finan¢né tak aj psychologické. Rozhodnutie stahovat’ sa na vécsie vzdialenosti
(v pripade regiondlnych jednotiek vysSieho radu) ovplyviiuji, okrem uz spominanych
ekonomickych, d’alej aj kultirne a socidlne podmienky (Biswas et al., 2009). Regiondlna
migracia sa nespaja len so zmenou trvalého pobytu ale takisto aj s pohybom za pracou
(odchadzka a dochadzka), kde — takisto ako aj v medzinarodnej migracii — maju hospodarsky
slabgie regiony &asto pasivne saldo. Podla (Mladek, 1992; Cermak, 1996) mozno migraciu,
ako cCast’ komplexu priestorovej mobility obyvatel'stva) delit podla miery navratnosti na
pohyby nenavratné (chapané v dlhodobom kontexte) a pohyby navratné, ktoré moézu byt ako
pravidelné (dochadzka za pracou) tak aj nepravidelné (rekreédcia). Tieto jednotlivé formy
mozu byt vzajomne previazané. (CERMAK, Z. 1996.)

Slovensko je charakteristické velkou heterogenitou okresov a pritomnostou hospodarsky
silnych regionov, na ktoré v nezanedbatel'nej miere vplyva medzinarodné migracia (zvycajne
to s hrani¢né regiony), ako aj pritomnostou hospodarsky slabSich regionov, kde prevlada
odliv pracovnej sily nad jej prilivom. V minulosti (v druhej polovici XX. storo¢ia) prevladal
na Slovensku (CSSR) tzv. koncentraény typ stahovania, kde obyvatel'stvo smerovalo do
okresov s dobrou ponukou pracovnych prileZitosti, zatial’ ¢o vidiek sa vyludnoval (Bezak
2002). Nové tzemné usporiadanie zriadilo 8 krajov a 79 okresov. Okresy zaroven tvoria
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Statistickl jednotku, kde sa eviduju rozne Statistické ukazovatele — vyska investicii, miera
nezamestnanosti a takisto aj pohyb obyvatel'stva. Administrativne hranice okresov vsak
nevyhnutne nekopiruji jednotlivé oblasti, ktoré vznikli historicky vyvojom l'udskych a
prirodnych zdrojov.

Migrécia v ramci Slovenska ma historicky viacej dovodov. Prvy z dévodov suvisi s ulohou
migracie ako jednej ztroch zloziek populacného vyvoja. Populaéné trendy prirastku,
pripadne Ubytku obyvatel'stva su v poslednom Case vyrazne urované tUroviiou migracnej
zlozky. Druhy dovod je tesny vztah migracie s ostatnymi javmi a procesmi priestorovej
organizacie spolo¢nosti. Treti, asi najvyznamnej$i dovod je zmena charakteru migracie, kde
migracia Casto nefunguje ako faktor vyrovnavajuci nerovnovahu na regionalnych trhoch
prace a stava sa selektivnejSou (vekova, socidlna a profesijna Struktura). (Bezak, 2006).

Vyvoj vnutornej migrdcie po roku 2015

Histéria migraéného salda medzi okresmi Slovenska pre roky 2015-2020 je zobrazena na
obrazku 1. Ako vidno, situicia je mierne asymetrickd. Viac okresov stahovanim straca
obyvatel'stvo nez ziskava. V roku 2020 malo 31 okresov kladné migra¢né saldo, najvyssiu
pozitivnu bilanciu mal okres Senec (2387 osdb), nasledovany Bratislavou III (986 osbdb) a
okresom Kosice — okolie (800 osdb). Okres Poprad mal v roku 2020 nulové ¢isté migracné
saldo. Dalgich 47 okresov malo zdporné migraéné saldo, najviacsie ibytky boli v okresoch
Kosice II (243 o0sdb), Vranov nad Toplou (244 osdb) a Stara Cubovna (244 osob). V roku
2019 bolo okresov s kladnym migraénym saldom len 24, d’alsich 55 okresov malo saldo
zaporné. Pre porovnanie — v roku 2018 a 2017 bolo okresov s kladnym saldom 26, v roku
2016 ich bolo 34 avroku 2015 len 25. Zuvedeného vidno, Ze popisand asymetria je
dlhodobejsieho charakteru a na Slovensku prevladaji okresy, ktoré stahovanim obyvatel'stvo
stracaju.
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Pozn.: Ide 0 kumulativne migracné saldo za obdobie 2015 - 2020

Zdroj: Statisticky tirad SR

Zmeny vnutornej migrdcie v dosledku pandemickej situdcie a opatreni

Od roku 2020 zacala uroven stahovania medzi okresmi ovplyviiovat virusova pandémia
Covid-19. Rok 2020 bol teda kvalitativne odlisny od predchadzajicich rokov z dévodu
postupného zavadzania roznych protipandemickych opatreni, ktoré boli zamerané na vyrazné
ZniZzenie mobility. V prvom rade iSlo o obmedzenie akejkol'vek mobility s cielom obmedzit’
socidlne kontakty a tym aj moznost’ Sirenia virusu Covid 19. Predmetom néasho zaujme je
zhodnotit’ ¢i a nakol’ko sa uvedené opatrenia prejavili aj v oblasti znizenia vnatornej migracie
obyvatel’stva.

Ovplyvinovanie mobility z dovodu pandémie bolo dvojakého razu: 1. v désledku vplyvu
priebehu ochorenia na jednotlivcov a 2. v dosledku vplyvov protipandemickych opatreni,
ktoré zasahovali celé Gzemia resp. skupiny obyvatel'stva. Uz Vjanuari 2020 bol Urad
verejného zdravotnictva SR informovany o vyskyte virusovej pneumoénie v ¢inskom meste
Wu-chan a hlavny hygienik v tom istom mesiaci vydal uznesenie 0 zabezpeceni informovania
zdravotnickych zariadeni o manazmente pacienta v pripade podozrenia na dand infekciu.
Takisto v januari 2020 bolo na zasadani krizového §tabu vlady SR, ako jedno z prvych
opatreni, vyhlasené cvicenie na overenie pripravenosti jednotlivych rezortnych zloziek. 6.
marca 2020 bol v Banskej Bystrici potvrdeny prvy pripad infekcie COVIDu-19 na tzemi SR.
V marci krizovy $tab zakazal organizovanie Sportovych, kulturnych a verejnych podujati na
dobu 14 dni a povinnu 14 dnovua karanténu pre obcanov, ktori sa vratili z vybranych krajin.
Vzapiti prijal opatrenia o zatvoreni §k6l a volnocasovych zariadeni. 15. marca bol na
Slovensku vyhlaseny nudzovy stav, tykajici sa 22 Statnych zdravotnickych zariadeni a 0 den
neskor sa zatvorili vSetky materské, zakladné a stredné Skoly a univerzity. Po istom case sa
vV mesiacoch april, méj a jan 2020 zacali opatrenia uvolfiovat’ az do 11. augusta, ked’ bola na
zasadani Pandemickej komisie SR skonStatovana druha vina pandémie. V septembri 2020
prijala Vlada SR tzv. semafor pre jednotlivé okresy. Podl'a farieb (zaloZenych na vyhodnoteni
stanovenych faktorov) boli okresy rozdelené na dané tirovne opatreni. 1. oktobra 2020 bol
Vladou SR vyhlaseny nudzovy stav na dobu 45 dni pre celé izemie SR a neskor ten mesiac
presli stredné Skoly na distan¢ny spdsob vyuky. Toto opatrenie bolo kratko na to nasledované
zakazom vychadzania, platnym pre celé uzemie SR. Vynimku mala o. i. dochadzka do prace,
na testovanie a pre pobyt v prirode. Sucasne zacalo prvé kolo plo$ného testovania. Druhé
kolo plosného testovania nasledovalo zaiatkom novembra 2020, tentokrat len v najviac
nakazenych okresoch. V novembri 2020 Vlada SR opitovne prediZila nudzovy stav a zacalo
sa tretie kolo ploSného testovania. V decembri 2020 zacal platit zdkaz vychadzania
a zaviedol sa systém socidlnych ,,bublin®“. Koncom decembra 2020 prisla na uzemie SR prva
zasielka vakcin. Od 1. januara 2021 boli opatrenia sprisnené — zrusili sa niektoré vynimky.
Od 3. marca 2021 zacal platit’ zdkaz no¢ného vychadzania a pobyt v prirode mimo okresu.
Od 19. aprila 2021 sa opatrenia uvolfiovali postupnym otvorenim prevadzok, kde je mozné
nosit’ ochranné rasko.
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Vyznamnym faktorom v z pohl'adu regiondlnej mobility bolo zavedenie tzv. Covidového
automatu s tcinnostou od 8. februara 2021, ktory prisposoboval opatrenia aktualnemu stavu
V jednotlivych okresoch. Kym pred zavedenim automatu boli opatrenia prijimané prevazne
celoplos$ne, po jeho zavedeni nastipila uzemnd diferencidcia na urovni okresov. Tato sa
postupne prehibila s tym, ako sa situdcia v jednotlivych okresoch zagala roznit'.

Zaoberali sme sa otazkou, ¢i sa pandémia prejavila na zmene objemu st'ahovania medzi
okresmi, ¢i uz zpohladu celkového objemu stahovania, alebo jeho priestorového
usporiadania. Panely A a B obsahuju porovnanie charakteristik hrubych tokov (prirastkov
a ubytkov) st'ahovania za obdobie 2015 az 2020. Ako vidno, v uvedenom obdobi bol rok
2020 charakteristicky najniz§im objemom st'ahovania, najnizSou strednou hodnotou aj
variabilitou medzi okresmi, ato aj v pripade pristahovanych, aj vystahovanych. Z oboch
panelov tiez vidno, ze od roku 2015 prevladala skor rastica tendencia, rok 2019 dosahoval
najvyssie hodnoty, preto poklesy v roku 2020 mozno povazovat’ za vyznamné a mozno sa
domnievat’, Ze preruSenie pozitivneho trendového rastu stvisi s pandémiou. Toto zistenie by
bolo zavazné, pretoze v tomto pripade nejde len o redukciu mobility typu dochadzka za
pracou, ale oredukciu podstatnej zlozky mobility obyvatel'stva vyjadrenej aj zmenou
trvalého bydliska. Dosledky uvedenej redukcie mozno interpretovat’ z viacerych hladisk.
Z pohl'adu trhu prace je pokles mobility zlou spravou, znamena znizeni mieru flexibility
a konzervovanie regionalneho nestladu. Z druhej strany z hladiska dlhodobého ubytku
obyvatel'stva a vyl'udiiovania niektorych regionov moze byt pokles mobility dobrou spravou
pre tieto regiony, ktoré si zachovaji obyvatel'stvo.

Pokial’ ide o kvalitativne priestorové charakteristiky zmeny, z tabulky 1 vidno, Ze iba 14
okresov malo v roku 2020 viac pristahovanych nez v roku 2019. Ide vylu¢ne o pokracujici
trend urbanizéacie (okresy Bratislava II az V), pripadne suburbanizicie Bratislavy (okresy
Malacky, Pezinok, Senec), ako aj o stahovanie do niektorych mestskych centier zapadného
Slovenska. Absolutne pocty st vSak vzhl'adom na pocet obyvatel'ov malé, vyraznejSie st len
Vv pripade Bratislavy.

Tabul’ka 1. Okresy s vy$S§im po¢tom pristahovanych v roku 2020 oproti roku 2019

Pocet pristahovanych Okres Pocet pristahovanych Okres
159 Bratislava | 31 Senec
93 Bratislava Il 26 Dunajské Streda
67 Bratislava Ill 25 Galanta
60 Bratislava IV 21 Hlohovec
58 Bratislava V 19 Piestany
43 Malacky 13 Senica
34 Pezinok 3 Skalica

Zdroj: Statisticky tirad SR
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Panel A
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Panel B

Vyst’ahovani z trvalého pobytu 2015-2020
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Zaujimalo nas, ¢i zmeny v migra¢nom vyvoji v roku 2020 kauzalne suvisia s pandemickou
situdciou, osobitne s poctami testovanych osdb a pozitivnych resp. negativnych testovani.
Pokial’ by pri¢inna stuvislost’ existovala, bolo by logické ocakavat’, ze vyssi pocet pozitivnych
pripadov znizuje migraciu do daného okresu a naopak, vyssi pocCet negativnych pripadov
migraciu zvy$uje. Z verejne dostupnych zdrojov SU SR sme ziskali idaje o stahovani
obyvatel'stva a poCtoch obyvatel'ov v jednotlivych okresoch. Z dostupnych udajov NCZI sme
ziskali informacie o poctoch testovanych osdb v jednotlivych okresoch podla typu testu
(antigénovy (AG) alebo PCR) vrokoch 2020 acasti roku 2021. Statistickd analyza
agregovanych rocnych tidajov bola teda prakticky mozna za rok 2020. Na uvedené ucely sme
poagregovali udaje o pocCtoch testovanych, pozitivnych a negativhych vysledkov za
jednotlivé okresy v roku 2020. Pracovali sme s normovanymi premennymi, t. j. absolutnymi
poctami osdb na 1000 obyvatel'ov stredného stavu v danom okrese.

V d’al$ej analyze sme sa zaoberali mesaénymi udajmi na urovni okresov. Dostupnost’ udajov
0 PCR a AG testovani umoznila analyzovat mesa¢né tidaje za obdobie november 2020 az
april 2021, t. j. 6-mesacné obdobie pre kazdy okres.

V prvom rade sme preverili korelaéné vztahy medzi PCR a AG testovanim. Celkovy pocet
PCR testov a AG testov vykonanych v danom mesiace av danom okrese bol Statisticky
vyznamne korelovany (na Urovni 0.01 obojstranne), odhadnuta hodnota korelaéného
koeficientu bola blizka k 0,5 (presne 0,486). Znamena to, Ze absollitne pocty vykonanych
testov PCR a AG v danom okrese v danom mesiaci maju tendenciu pohybovat’ sa spolo¢nym
smerom, t. j. spolo¢ne rast’ alebo klesat, pricom miera spitosti je v strednom intervale
moznych hodnét (od 0 po 1). Odhad korelacného koeficientu sme zopakovali aj pre relativne
pocty testov — normované¢ na 1000 obyvatelov. Vysledky boli podobné, pokial ide
0 Statisticki vyznamnost, celkovd odhadovand hodnota korelacného koeficientu klesla na
priblizne 0,3 (presne 0,269). Z uvedeného mozno uzavriet, ze pocty PCR a AG testov
v danom okrese v danom mesiaci st $tatisticky vyznamne korelované, pri¢om ide o priamu
zavislost’ s korelacnym koeficientom v rozpati od 0,3 (pre pocty testov normované na 1000
obyvatel'ov) do 0,5 (pre absolutne pocty testov).

Tabul’ka 2 Odhad korela¢nych koeficientov a test Statistickej vyznamnosti korelacie
medzi poctami vykonanych PCR a AG testov

Normované pocty testov Absolutne pocty testov
na 1000 obyvatel’ov
Pearson Correlation 0,269 486"
Sig. (2-tailed) 0,000 ,000
N 473 401

** Korelacia je $tatisticky vyznamna na trovni 0.01 (2-stranny test).
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Vysledky poukazuju na existenciu korelacie medzi po¢tami vykonanych PCR a AG testov,
ktora je Statisticky vyznamna a kladna. Kladna korelacia naznacuje, Ze AG a PCR testovanie
st komplementarne procesy - nejde teda o substituciu jedného testovania druhym. V praxi
moéze ist’ napriklad o mechanizmus, kedy sa vysledky AG testovania potvrdzuji PCR
testovanim. Hodnota korelaéného koeficientu je vSak pomerne nizka (v rozpati od 0,5 pre
absolutne pocty testov do 0,3 pre normované pocty testov na 1000 obyvatel'ov).

Podobne sme skumali aj korelaciu podielu pozitivnych vysledkov na celkovom pocte testov u
AG aPCR testov. Tieto podiely st tiez Statisticky vyznamne kladne korelované, avSak
hodnota korelacného koeficientu je vel'mi nizka - len 0,14, o naznacuje rozdielnu tGroven
spolahlivosti tychto druhov testov (osobitne nizku uroven spol'ahlivosti AG testov).

Na odhad vplyvu jednotlivych pandemickych ukazovatel'ov na troveinn migracie v roku 2020
sme pouzili model linearnej regresie odhadnuty metdédou najmensich Stvorcov. Zavislou
premennou bolo hrubd miera migra¢né¢ho salda, ktora je definovanad ako migracné saldo
(rozdiel pritahovanych a vystahovanych) na 1000 obyvatelov stredného stavu.
Vysvetl'ujicimi premennymi boli poéty pozitivnych a negativnych pripadov zachytenych Ag
testami a PCR testami Vv jednotlivych okresoch. Pre va¢siu komplexnost’ modelu sme medzi
vysvetlujuce premenné pridali zamestnanost’ a priemerné mzdy v danom okrese, nakol'ko
tieto ekonomické premenné su vo vSeobecnosti povazované za kI'icové faktory ovplyviiujuce
migraciu v ramci tzv. push-and-pull modelov. Vysledky odhadu regresného modelu su
sumarizované v tabulke ¢. 3.

Tabul’ka 3. Vysledky odhadu vplyvu pandemickych charakteristik na migraciu
v okresoch SR v roku 2020

Zavisla premennd: Hrubd miera migracéného salda
Analyza variancie

Model Sum of Squares | df | Mean Square F Statisticka
vyznamnost’
Regression 588,305| 6 98,051| 6,685 ,000*
1 Residual 1055,988 | 72 14,666
Total 1644,292 | 78

* Test Statistickej vyznamnosti modelu ako celku
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Odhad regresnych koeficientov

Model Nestandardizované Standardizované t- Statistickd
koeficienty koeficienty Statistika | vyznamnost’
B Std. Error Beta

Konstanta -5,589 3,225 -1,733 ,087

Pocet pozitivnych Ag -36,703 70,810 -,064 -518 ,606

testov

Pocet negativnych Ag -3,038 4,765 -,107 -,638 526

testov

Pocet pozitivnych PCR -165,410 90,018 -6,632 -1,838 ,070

testov

Pocet negativnych 44,996 24,692 6,591 1,822 ,073

PCR testov

Priemerna mzda ,006 ,003 242 2,100 ,039

Priemerna 3,121 1,803 270 1,732 ,088

zamestnanost’

Pozn.: Nezavislé premenné su absoliitne pocty normované na 1000obyvatelov stredného stavu

Zdroj: viastné spracovanie podla dat SU SR a NCZI SR

Vysledky regresie ukazuju, ze migraéné pohyby boli Statisticky vyznamne ovplyvnené
vysledkami PCR testov, zatial’ ¢o vysledky Ag testov neboli Statisticky vyznamne spojené
s migraciou. Ekonomické premenné boli tiez Statisticky vyznamné a mali predikovany smer,
t. j. vySSie mzdy v okrese a vys$$ia (normovana) zamestnanost’ v okrese boli spojené s vysSou
mierou hrubého migra¢ného salda.

Premenné spojené s PCR testami mali tiez oakévany smer, t. j. pocet pozitivnych pripadov
ovplyviioval migraciu negativne apoCet negativnych pripadov pozitivne. Velkost
odhadovanych koeficientov naznacuje, Ze zvysenie poctu pozitivnych vysledkov PCR testov
01 na 1000 obyvatelov v priemere zniZila hrubli mieru migra¢ného salda o 165 osob (na
1000 obyvatel'ov) azvySenie poc¢tu negativnych vysledkov PCR testov o1 na 1000
obyvatelov v priemere zvySila hrubt mieru migraéného salda o044 osob (na 1000
obyvatel'ov).

Délezitou otazkou je multikolinearita v regresii, ku ktorej dochddza z dévodu korelacie
medzi poctami pozitivnych a negativnych testov. Kombinacia zavislych premennych
v modeli vystupuje ako kompozit a spolo¢ne determinuje nezavisli premenni. Model je
Statisticky vyznamny. Nakolko ide o empirické data, odstrafiovanie kolinearity
odhadzovanim premennych by viedlo ku strate informdcie a zhorSeniu prediktivnej sily
modelu.

Hrubd miera migracného salda je definovana ako migra¢né saldo (pristahovani minus
vystahovani) na 1000 obyvatel'ov stredného stavu. Hruba miera migra¢ného salda v okresoch
SR vroku 2020 je znazornend na obrazku 2. Ako uz bolo spomenuté v predoslej casti,
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vyraznejSia pozitivna bilancia sivisi najmé s urbanizaénym a suburbanizaénym procesom
Bratislavy a Kosic. Obrazky 3 a4 zobrazuji vysvetlujice premenné — pocet negativnych
a pozitivnych PCR testov na 1000 obyvatel'ov stredného stavu v roku 2020.

Obrazok 2. Hrub4 miera migra¢ného salda okresov SR 2020

Rz o257 0n

02t 2 (14)
-07 to 0.2 (18}

24 to -07 (14)
6 to -24 (18)

Zdroj: vilastné spracovanie podla dat NCZI SR
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Obrazok 3. Pocet PCR pozitivnych vysledkov testov v okrese r. 2020 (na 1000 ob.)

50 to 1,800

(1)
0t 50 ()

|
C 1
[ Jow 20 ®
L1
]

20t 30 (21)
Oto 20 (52)

Zdroj: viastné spracovanie podla dat NCZI SR

Obrazok 4. Po¢et PCR negativnych vysledkov testov v okrese r. 2020 (na 1000 ob.)

e o 6510 (20

70t 80 (8)
50ta 70 (6)

50 to 60 (16)

-m o 50 (29)

Zdroj: vilastné spracovanie podla dat NCZI SR
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Vysledky regresie teda potvrdzuju Statisticky vyznamny vztah medzi vnatornou migraciou -
stahovanim obyvatel'stva a vysledkami PCR testovania v okresoch SR v roku 2020. Pokial
by bol uvedeny vztah kauzdlny, naznaCoval by, Ze obyvatel'stvo vnimalo a
efektivne reagovalo na pandemicku situdciu. Mechanizmom mohlo byt ¢i uz sledovanie
vysledkov testov resp. vytazenosti zdravotnickych zariadeni, alebo automatické pdosobenie
lokalne diferencovanych opatreni. Nakol’ko v§ak COVID automat zacal pdsobit’ az ku koncu
sledovaného obdobia, prva interpretacia by bola pravdepodobnejsia — t. j. obyvatel'stvo bolo
schopné vnimat’ a vyhodnocovat’ pandemickt zataz v jednotlivych okresoch a prisposobilo
svoje migra¢né spravanie. Kauzalitu uvedeného vzt'ahu vSak nie je mozné overit’ z dovodu
absencie dlhSieho Casového radu udajov. Analyza kauzality bude mozné v kratkej dobe po
ziskani ¢asovych radov mesacnych udajov za jednotlivé okresy za roky 2020 a 2021.

Zaver

V ¢lanku sme sa zaoberali charakteristikami vnttornej migracie — mobility v SR zachytenej
stahovanim obyvatel'stva medzi okresmi s cielom zmeny trvalého pobytu v obdobi 2015 az
2020. Z porovnania vidno, Ze pohyby st asymetrické a v uvedenom obdobi na Slovensku
prevladaju okresy, ktoré stahovanim obyvatel'stvo stracaju nad okresmi, ktoré obyvatel'stvo
ziskavaju. Dochadza tak ku tzv. koncentracnému typu priestorového stahovania,
charakteristického pre trend urbanizacie a suburbanizacie priestoru.

Zaoberali sme sa otazkou, ¢i a nakolko sa pandemické opatrenia a obmedzenia mobility
prejavili na zmene objemu stahovania ajeho charakteristik. Porovnanie charakteristik
hrubych tokov (prirastkov a ibytkov) stahovania za obdobie 2015 az 2020 ukazuje, Ze rok
variabilitou medzi okresmi, ato aj v pripade pristahovanych, aj vystahovanych. V rokoch
2015-2019 prevladala skor rastica tendencia, preto poklesy v roku 2020 moZno povazovat’ za
vyznamné amozno sa domnievat, ze prerusenie pozitivneho trendového rastu stvisi
s pandémiou. Toto zistenie by bolo zavazné, pretoze v tomto pripade nejde len o redukciu
mobility typu dochadzka za pracou, ale o redukciu podstatnej zlozky mobility obyvatel'stva
vyjadrenej aj zmenou trvalého bydliska. Z pohladu trhu prace je pokles mobility zlou
spravou, znamena znizenu mieru flexibility a konzervovanie regionalneho nesuladu. Z druhej
strany z hladiska dlhodobého tbytku obyvatel'stva a vyl'udiovania niektorych regionov moze
byt pokles mobility dobrou spravou pre tieto regiony, ktoré si zachovaji obyvatel'stvo.

Pokial’ ide o kvalitativne priestorové charakteristiky zmeny, iba 14 okresov malo v roku 2020
viac pristahovanych nez v roku 2019. Ide vylu¢ne o pokracujuci trend urbanizacie pripadne
suburbanizacie Bratislavy a niektorych mestskych centier zapadného Slovenska.

Vysledky regresie ukazali, Zze migracné pohyby boli Statisticky vyznamne spojené s
vysledkami PCR testov, zatial' co vysledky AG testov neboli Statisticky vyznamne spojené
s migraciou. Ekonomické premenné boli tiez Statisticky vyznamné a mali predikovany smer,
t. j. vySSie mzdy v okrese a vyS$ia (normovana) zamestnanost’ v okrese boli spojené s vysSou
mierou hrubého migracného salda. Premenné spojené¢ s PCR testami mali tieZ ocakdvany
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smer, t. j. poCet pozitivnych pripadov ovplyviloval migraciu negativne a pocet negativnych
pripadov pozitivne. Velkost odhadovanych koeficientov naznacuje, ze zvysSenie poctu
pozitivnych vysledkov PCR testov o 1 na 1000 obyvatel'ov v priemere znizila hrubi mieru
migracného salda o 165 oséb (na 1000 obyvatel'ov) a zvysenie poctu negativnych vysledkov
PCR testov 0 1 na 1000 obyvatel'ov v priemere zvySila hrubi mieru migracného salda o 44
0sdb (na 1000 obyvatel'ov).

Pokial' by bol uvedeny vztah kauzidlny, naznacoval by, Ze obyvatel'stvo vnimalo a
efektivne reagovalo na pandemicku situdciu. Mechanizmom mohlo byt ¢i uz sledovanie
vysledkov testov resp. vytazenosti zdravotnickych zariadeni, alebo automatické posobenie
lokalne diferencovanych opatreni. Nakol'ko vsak COVID automat zacal posobit’ az ku koncu
sledované¢ho obdobia, prva interpretacia by bola pravdepodobnejsia — t. j. obyvatel'stvo bolo
schopné vnimat’ a vyhodnocovat’ pandemickt zataz v jednotlivych okresoch a prispdsobilo
svoje migracné spravanie. Kauzalitu uvedeného vztahu vsak nie je mozné overit' z dovodu
absencie dlhsieho ¢asového radu tidajov. Analyza kauzality bude mozna v kratkej dobe po
ziskani ¢asovych radov mesacnych udajov za jednotlivé okresy za roky 2020 a 2021.
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Priloha 1: Deskriptivne charakteristiky premennych pouzitych v linearnej regresii

N Minimum [ Maximum Mean Std.

Deviation
HMMS2020 79 -5,934 25,609 ,25154 4,591369
Priem_mzda 2020 79 921,00 1906,00| 1209,2025 196,14982
Priem_zam_2020 79 856,00| 143167,00| 17136,9747 | 23174,09320
Ag_P0s2020_nal000 79 ,00 ,04 ,0186 ,00807
Ag_Neg2020_nal000 79 ,01 1,04 ,3045 ,16223
PCR_P0s2020_nal1000 79 ,00 1,65 ,0387 ,18409
PCR_Neg2020_nal000 79 ,01 6,04 ,1386 ,67259
Valid N (listwise) 79

Zdroj: viastné spracovanie tidajov od SU SR

Priloha 2: Charakteristiky hrubych tokov st’ahovania medzi okresmi (pristahovani
a vyst'ahovani) za obdobie 2015-2020

2015 2016 2017 2018 2019 2020
Stredn4 hodnota | 730,835 | 771,051 | 756,076 | 777,785| 795,646 | 699,810
St. odchylka 7,379,632 | 7,747,736 | 7,584,654 | 7,706,655 | 8,708,045 | 6,891,620
Minimum 100,0 154,0 99,0 125,0 88,0 103,0
Maximum 3836,0 4070,0 3802,0 4076,0 4352,0 3619,0
Suma 57736,0 | 60913,0 59730,0| 614450 | 62856,0| 55285,0

2015 2016 2017 2018 2019 2020
Strednd hodnota | 691,253 | 721,873 | 708,962 | 727,722 | 749,671 | 644,785
St. odchylka 5,354,266 | 5,576,283 | 5,347,124 | 5,378,858 | 5,684,864 | 4,721,434
Minimum 165,0 124,0 142,0 168,0 130,0 84,0
Maximum 3196,0 3228,0 3087,0 2999,0 3266,0 2714,0
Suma 54609,0 | 57028,0 | 56008,0 | 57490,0| 59224,0| 50938,0

Zdroj: vlastné spracovanie tidajov od SU SR
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